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APROXIMAGOES A GINZBURG: Comentarios sobre Relagdes de Forga
APPROACHES THE GINZBURG: Commentaries on Force Relations

Osvaldo B. Acioly Maciel
UFAL/UNEAL

Fazer Historia (de qualquer tipo, e especialmente a historia cultural) nos idos atuais sem
se render as incertezas, fraquezas e ambiguidades do paradigma dito pds-moderno é uma
facanha que poucos conseguem levar adiante. Optar por este caminho e, para além disto,
avangar no debate e na construgao de uma histéria com procedimentos realistas (para ndo dizer
cientificos), ancorada solidamente na pesquisa documental e na busca da verdade, ¢ tarefa
ainda mais ingrata, a qual se imp6s Carlo Ginzburg, com esmero e galhardia. S&o poucos 0s que
fazem esta opgéo, e muitissimo poucos os que a realizam a contento, como este italiano, autor —
entre outros classicos da historiografia contemporanea —, de Os andarilhos do bem, O queijo e
0s vermes, Histéria Noturna, além de importantes ensaios para se discutir um novo paradigma
para a historia, ciéncia do homem.

Num de seus ultimos livros, Relagbes de forga: historia, retérica, prova — coleténea de
ensaios apresentados em diversos coldquios e encontros académicos — Ginzburg exercita a arte
de pensar historiograficamente, indicando caminhos para se refletir sobre o “inextirpavel
componente artesanal do trabalho do historiador”, que é comparado as “apalpadelas” do luthier
sobre o violino (Nota a edicdo italiana, p. 12). Este atrelamento indissociavel entre teoria e
histéria € uma das grandes contribuigdes de Ginzburg a historiografia contemporanea, pois &
cada vez mais dificil encontrar historiadores que escrevam Teoria e Historia propriamente,
articulando as dimensdes da pratica historiografica (pesquisa em arquivos, manuseio de fontes
primarias) com a da reflexdo sobre o oficio (a discusséo dos métodos ou das abordagens, e
mesmo a construcdo de teorias ou filosofias da Historia). Frequentemente vé-se autores
defendendo este intercambio, ocupando-se, contudo, apenas de uma das duas partes.! Pois
esta relacdo ndo pode ficar apenas enquanto carta de inten¢do, mas sim como procedimento
intrinseco a construgdo dos argumentos e idéias defendidas.

Para exemplificar tal atitude, € digna de nota a maneira como Ginzburg consegue ser
minucioso em suas construgdes de contexto e preciso em suas argumentagdes - sem cair na
incomensurabilidade dos estudos de caso que ndo servem de parametro para nenhuma outra

comparagao -, articulando o ponto de vista defendido em cada um dos estudos com um quadro

" Ver o caso de José Carlos Reis, que defende tal unido, mas néo consegue realizar o intento em seus livros. Cf.
REIS, José Carlos. A historia, entre a filosofia e a ciéncia. Sdo Paulo: Atica, 1999. e Historia & teoria:
historicismo, modernidade, temporalidade e verdade. Rio de Janeiro: Editora FGV, 2003.
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tedrico de envergadura, a um s6 tempo preciso e denso, particular e amplo. A vasta erudigdo
que possui e que é utilizada em proveito da sélida concepgao tedrica alia-se a esta forma
singular de argumentacdo, utilizando-se de conjecturas plausiveis e bem definidas, e de
elaboragdes conceituais que sirvam para ambientes mais amplos que aqueles aonde séo
utilizadas originalmente. Para ele, teorizar é vasculhar evidéncias historicas que corroborem as
hipéteses com as quais trabalha. Assim, buscando um detalhe que pode ser definidor, ele reflete
na oficina do historiador.

A discussao sobre a retdrica e as implicagdes desta discussdo sobre a narrativa e a escrita
historiografica compde o eixo central do livro, articulando aspectos em comum aos quatro
primeiros ensaios (publicados em inglés em 1999). O dltimo artigo, sobre o Demoiselles
d’Avignon de Picasso, acrescentado a edigao italiana em 2000, ja aponta para um conjunto de
questdes que aparecem subsidiariamente aqui, mas que serdo centrais nas preocupacdes
posteriores do autor: a saber, as relagdes de for¢a entre as culturas, num mundo globalizado.?
Neste breve texto, abordaremos alguns topicos da discusséo contida nos referidos quatro artigos
originais, deixando de lado o0 ensaio sobre Picasso.

Para questionar a base teorica dos que aproximam ou identificam narrativa historiografica
e ficcdo literaria, Ginzburg refaz o percurso acidentado da retorica no ocidente, remontando a
origem grega desta discussao. Desta forma, afirma que a idéia de retdrica que baseia boa parte
da argumentagéo dos que identificam historia e narrativa ficcional € uma ideia estranha a dos
gregos, € em boa medida se escora na interpretagéo néo referencial (denominada também de
auto-referencial ou ainda de nog&o ornamental) da retérica, que ganha forga no Ocidente a partir
do orador romano Cicero. Como “até mesmo a fuga da histéria se enquadra historicamente”, o
italiano localiza simbolicamente tal desvio no que concerne a historiografia contemporanea a
partir de um congresso realizado em Baltimore, em 1966, em que se apresentavam os ultimos
desenvolvimentos do estruturalismo francés (pp. 35/6). Desde la, ganhou forga a articulagéo
entre a historia e esta interpretagéo da retérica, particularmente atraves das leituras de Nietzsche
que realizaram seus epigonos, na segunda metade do século XX.

No ensaio “Sobre Aristoteles e a historia, mais uma vez.” (pp. 47/63)3 desenvolve-se a
idéia de que o nucleo da discusséo historiografica em Aristoteles ndo estaria na Poética — como
pretendiam muitos — mas na Retdrica. E nesta obra que o fildsofo grego identifica “um nicleo

2 Cf. Olhos de madeira: nove reflexdes sobre a distancia. Tradugéo de Eduardo Brand&o — Sao Paulo: Cia. das
Letras, 2001., além do artigo Latitude, Slaves, and the Bible: an experiment in Microhistory. In;
www.helsinki.fi/collegium/events/-urry.pdf — capturado em 09 de agosto de 2006. Talvez tais preocupagdes reflitam
um pouco do novo ambiente académico onde Ginzburg trabalha, a UCLA, nos EUA.

3 A primeira edigdo do texto saiu no Quaderni Istorici n° 85, em abril de 1994.
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racional”, que seria a prova, ou melhor, as provas: “O nexo entre a historiografia, assim como foi
entendida pelos modernos, e a retorica, na acepgéo de Aristoteles, deve ser procurado ai.” (p.
49). Inclusive, para nao deixar duvidas do que diz, Ginzburg reconstrdi o contexto da produgéo
historiografica grega, identificando duas posturas distintas em relacdo a esta atividade: de um
lado os antiquarios (ou arqueologos) que se utilizavam de uma averiguagdo minima para realizar
indugdes, como Tucidides,* e de outro os narradores, a maneira de Herddoto (pp. 56/7).
Ginzburg aponta que o vocabulo histdria, criticado por Aristdteles na Poética, é retirado do léxico
de Herodoto, e ndo da tradigdo mais empirica, de confeccdo do trabalho historiografico e de
averiguagao das fontes que esparsamente se iniciava entre os gregos. Assim, Aristoteles estaria
criticando Herddoto e sua concepgdo de Histdria, e ndo Tucidides, a quem considerava um
historiador “diferente e menos exposto as criticas”, nas palavras de Ginzburg. Com esta analise,
e percebendo-se 0 modo como pensadores dos anos 1960-90 se apropriam da retdrica, nosso
autor acusa o relativismo culturalista pela sua “irresponsavel ubiquidade” (p. 39), e alfineta que a
viragem linguistica deveria ser chamada, na verdade, de viragem retérica (p. 68).

N&o satisfeito a simplesmente seguir contestando os principios de onde parte os estudos
culturalistas, Ginzburg passa a enfrentar seus inimigos num terreno de batalha que eles elegem
como um dos mais favoraveis & suas escaramugas: o da discussdo sobre a narrativa. E o caso
dos ensaios “As vozes do outro (uma revolta indigena nas ilhas marianas)’ (pp. 80/99) e
“Decifrar um espago em branco” (pp. 100/17).5 Num, aborda 0 modo como um determinado tipo
de interferéncia literaria arque-tipica (modelo classico) pode revelar-se como uma forma de
introduzir a polifonia no texto historiografico, abrindo espago para criticas a sociedade
contemporanea do historiador que, de outro modo, ndo poderiam ser formuladas. No outro,
analisa-se um “espago em branco” existente em Educagdo Sentimental, do romancista francés
Gustave Flaubert, interpretando-o como uma remisséo a visao de mundo que o escritor possuia
da sociedade em que vivia. Obviamente, o principio a partir do qual parte o autor — para n&o falar
dos procedimentos seguidos para dar cabo a tarefa — € muito distinto do de seus contendores.
Para ele, “uma maior consciéncia da dimenséo literaria de um texto pode reforgar as ambicoes
referenciais que, no passado, eram compartilhadas tanto pelos historiadores quanto pelos
antropologos” (p. 80), afirma. Mais que analisar um texto pelo texto em si, Ginzburg ocupa-se em
perceber todo o contexto produtivo dos autores envolvidos, as estratégias de criagdo do texto

utilizadas e os constrangimentos que a realidade em volta impingia ao escritor.

4 O proprio Aristoteles aventurou-se com seus discipulos neste campo.
5 O primeiro destes € uma das conferéncias realizadas em Jerusalém, na primeira metade da década de 1990, o
segundo permaneceu inédito até a publicagéo do livro.
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Analisando um livro escrito pelo jesuita francés Charles Le Gobien (1700) sobre a historia
das Ilhas Marianas (no Oceano indico), Ginzburg indica que o texto possui remissées a modelos
classicos de discursos que foram incorporados a fala de personagens historicos retratados no
livro. Tal maneira de constru¢do do texto pode ser entendida facilmente como uma “prova” da
descrenga em relagdo ao texto historiografico, que ndo possuiria nenhum vinculo com a
realidade a qual pretende historiar, e que na verdade ndo passaria de um discurso sobre um
outro discurso, o real sendo inatingivel. Mas Ginzburg é um campe&o no combate a este tipo de
ceticismo. Para ele, ancorado em Mably — que dizia que um historiador pode “por na boca dos
seus personagens, opinides que, se fossem ditas por ele, produziriam um escéndalo” - o
historiador “pode criticar o poder legitimo até o ponto de fornecer razdes para derruba-los’,
mesmo se utilizando de estratagemas sutis. Teria sido isto 0 que Le Gobien fizera ao colocar no
indio Hurao — lider de uma das revoltas ocorrida nas llhas Marianas — uma critica feroz ao

processo de colonizagdo que lhes estava sendo imposto.

A idéia de expressar o ponto de vista dos indigenas, por meio da pessoa de Hurao,
pode ser vista como uma tentativa de introduzir uma dissonancia deliberada, que
insere uma dimens&o dialégica numa narragdo substancialmente monoldgica (p. 89).

O vinculo referencial necesséario na construgao do texto historiografico — mesmo em se
utilizando de artificios literarios para dar verossimilhanga ao estudo — pode ser capturado nao
apenas na remissdo as fontes pesquisadas, mas inclusive as pressdes politicas e ao contexto
cultural do periodo de escrita final. Le Gobien criticava, na verdade, uma das vertentes do
processo de colonizagdo — tdo dura como a dos embates da globalizag&o envolvendo culturas e
povos muito distintos ocorridos na atualidade —, que terminaria por acabar com a ordem dos
jesuitas na regido.

Na busca desta polifonia (heteroglossia) percebe-se também a ressonancia de um dos
velhos mestres de Ginzburg: Mikhail Bakhtin. Referéncia direta em suas primeiras obras, como é
o caso de O Queijo e os Vermes (particularmente com o conceito de circulagéo cultural entre
camadas subalternizadas e elites), cremos que este trago de sua formagao revela uma relagao
com aspectos do marxismo que nunca foi totalmente ausente em sua produgao.

No ensaio em que aborda o espago em branco de Educagdo Sentimental, Ginzburg
argumenta que, para além do texto, revela-se naquele lapso um tempo de maturagéo e
consciéncia da sociedade francesa que acontece com Flaubert. Assim, através do discurso
indireto, Flaubert se intromete enquanto autor no texto, dando opinides sobre as coisas do

mundo... Apontando elementos para se pensar o problema da narrativa literaria de modo geral,
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Ginzburg critica os tedricos da narrativa histérica® ndo apenas em seus pressupostos, mas

também em seus procedimentos:

A postura, hoje difundida, em relagdo as narrativas historiograficas me parece
simplista porque examina, normalmente, s6 o produto literario final sem levar em conta
as pesquisas (arquivisticas, filologicas, estatisticas etc.) que o tornaram possivel.
Deveriamos, pelo contrario, deslocar a ateng&o do produto literario final para as fases
preparatorias, para investigar a interagdo reciproca, no interior do processo de
pesquisa, dos dados empiricos com os vinculos narrativos (p. 114).

Este livro de Carlo Ginzburg, do qual destacamos apenas alguns pontos para esta
resenha, € um belo exemplo do que deve ser feito para defender a histéria do assalto que a

desrazao do mundo atual Ihe impde. Aprendamos a li¢do.
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6 Para ele, “termo pouco feliz". A este, o italiano prefere um outro, “narrativa historiografica”.
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