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METODO FENOMENOLOGICO HERMENEUTICO EM SER E TEMPO E
PROBLEMAS FUNDAMENTAIS DA FENOMENOLOGIA DE MARTIN
HEIDEGGER E A FINITUDE.

Rogério Tolfo?

RESUMO

Este artigo visa, inicialmente, tanto uma reconstrucdo analitico-sistematica do conceito preliminar de
fenomenologia presente em Ser e Tempo quanto das etapas do método de acordo com Problemas
Fundamentais da Fenomenologia. Por fim, pretendemos mostrar, a partir de passagens sobre a
interpretacdo fenomenoldgica realizada por Heidegger, sobre a questéo do ser em Kant em Problemas
Fundamentais da Fenomenologia, que a questdo do ser, na tradi¢cdo, toma um ente (ente diferenciado
dos demais) como ser e como ndo finito. Deste modo, visamos apontar para a questdo da finitude
presente neste periodo do pensamento de Martin Heidegger.

Palavras-chave: Fendmeno. Logos. Fenomenologia. Ontologia. Finitude.

ABSTRACT

This article initially aims at both an analytical-systematic reconstruction of the preliminary concept of
phenomenology present in Being and Time and the stages of the method according to Fundamental
Problems of Phenomenology. Finally, we intend to show, from passages on the phenomenological
interpretation carried out by Heidegger, on the question of being in Kant in Fundamental Problems of
Phenomenology, that the question of being, in tradition, takes an entity (different entity from the
others) as being and how not finite.

Keywords: Phenomenon. Logos. Phenomenology. Ontology. Finitude.

1 Docente na Universidade Estadual de Santa Cruz — UESC.
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INTRODUCAO?

Faremos uma rapida exposicdo da proposta de retomada da questdo ontoldgica em Ser
e Tempo de Heidegger. Em seguida apresentaremos a abordagem heideggeriana dos conceitos
de fendmeno e Logos e do conceito preliminar da fenomenologia na mesma obra. Depois
disso, serdo expostas as etapas do método fenomenoldgico de acordo com Problemas
Fundamentais da Fenomenologia e, por fim, veremos como Heidegger diagnostica na
tradicdo que a ideia de ser é extraida de um ente e que a apreensao do ser na tradi¢do guia-se

pela ideia de presenca a vista.

O PROGRAMA ONTOLOGICO DE SER E TEMPO

Em Ser e Tempo, Heidegger pretende recolocar a questdao ontoldgica ou questdo do
ser. Segundo este filosofo contemporaneo, esta questdo caiu no esquecimento em Nosso
tempo. Ha, de acordo com o referido filésofo, a necessidade de se repetir, de novamente se
colocar o problema ontoldgico. As justificativas do referido autor para este propésito seréo
apresentadas adiante.

A questdo ontoldgica foi a questdo que deu folego as pesquisas de Platdo e Aristételes.
Ainda, de acordo com Ser e Tempo, 0 que estes conquistaram se manteve, ao longo da histéria
da filosofia, em varias distorces e recauchutagens e, mesmo considerando que Platdo e
Aristoteles tenham conquistado algo, a referida questdo ndo foi colocada de modo adequado
pelos gregos. Na propria interpretacdo do ser realizada pela filosofia grega formou-se o
dogma que diz que a questdo do sentido do ser é supérflua. Este dogma esta baseado em
alguns preconceitos. Em Ser e Tempo estes preconceitos sdo discutidos com o intento de
mostrar que a questdo do sentido do ser, ao contrario do que acreditava o filosofar grego, deve

ser tematizada3. Apds discutir brevemente alguns dos preconceitos que sustentam o dogma,

2 A base deste artigo é um relatdrio final de pesquisa realizado em 1997, na UFSM, com a orientacdo do
Professor Dr. Rdbson Ramos dos Reis. Aqui, revisamos e ampliamos o texto do referido relatério além de
acrescentar outras partes. Algumas passagens sdo idénticas ao referido relatério.

3 O sentido ¢ a condicdo de possibilidade a partir da qual algo se mostra. E a perspectiva na qual deve ser
colocada a questdo ontoldgica. Sobre a nogdo de sentido ver Ser e Tempo de Heidegger (2001), parte I, p. 208 e
parte 11, p.118.
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que surgiu na ontologia grega, Heidegger conclui que é necessario que se recologue a questao
do ser e do sentido do ser.

Dado que a questd@o do ser deve ser abordada, Heidegger necessita ainda apresentar as
razdes que justificam a retomada deste problema. A principio sdo expostas trés justificativas.

Sao elas:

I) A dignidade da proveniéncia deste problema. Provém da tradicdo filosofica;
I1) A falta de uma resposta adequada a questao;

I1) A propria falta de uma pergunta adequada da questao.

Estas razdes ndo sdo suficientes para justificar a repeticdo do problema ontoldgico. As
razOes positivas sdo apresentadas com a tematizacdo dos primados Ontico e ontoldgico da
questdo do ser. O primado ontoldgico desta questdo consiste no fato de que é a ontologia que
propiciard a fundamentacdo das ciéncias positivas, assim como da propria ontologia. Para
chegar a demonstragdo do primado ontico da questdo, Heidegger fala antes do existente
humano®. O Dasein € 0 ente que tem compreensdo de seu ser. Isto quer dizer que este ente
compreende sua existéncia e a compreende como poder ser, como projetar possibilidades.
Esta compreensdo € um assunto 6ntico do ente humano (ela se da no fato concreto do existir).
No seu compreender, 0 Dasein ndo apenas compreende seu ser, mas também o mundo e 0s
entes que estdo no mundo. Nisto consiste 0 primado Ontico da questdo do ser, pois uma
investigacao ontologica é sempre uma possibilidade a ser projetada pelo ente humano, a partir
da compreensdo Ontica da sua existéncia.

Esclarecido isso, veremos, a seguir, o que Heidegger entende por método
fenomenologico, 0 método proprio & investigacdo ontoldgica e, portanto, da filosofia, relacéo
evidente na afirmacdo de que “o ser é o Unico tema proprio da filosofia” (HEIDEGGER,
2012, p. 22, grifo do autor). Nesta frase fica explicitamente indicada a relacdo entre ser
(ontologia) e filosofia em Heidegger. Dito isso, passaremos a apresentacdo do método

fenomenoldgico de acordo com Ser e Tempo.

4 (HEIDEGGER, 2001, p. 29-30).

5 O existente humano ou ente humano é também designado pelo termo técnico Dasein. Este termo tem a
significacdo de ser-ai ou estar-ai.
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FENOMENOLOGIA E ONTOLOGIAS HISTORICAS

Heidegger (2001, p. 56) afirma que para um esclarecimento do método
fenomenologico ndo se deve recorrer as ontologias historicamente dadas ou a tentativas
semelhantes a esta.

[...] ndo queremos conhecer de maneira historioldgica o que caracteriza a
corrente moderna da filosofia denominada fenomenologia. Néo trataremos

da fenomenologia, mas daquilo que a propria fenomenologia tem em questao
(HEIDEGGER, 2012, p.7).

Por ontologias historicamente dadas (historiologia/historiografia)®, nosso autor
entende todas as grandes filosofias desde os gregos’. Portanto, fica claro que ndo € através da
abordagem légico-cientifica dos eventos do passado (neste caso, das ontologias ja
desenvolvidas na histéria da filosofia) que Heidegger pretende explicitar de modo preliminar
0 conceito de fenomenologia. Em outros termos, ndo visa tratar da fenomenologia tal como
esta se deu no passado, mas, como ficou explicito acima, a partir das questdes que sdo
préprias a fenomenologia, “[...] daquilo que a prépria fenomenologia tem em questdo”.
(HEIDEGGER, 2012, p. 7). O que e tema da fenomenologia é o ser. Como j& indicamos, o ser
¢ tema proprio da filosofia. Se a fenomenologia é o método da filosofia, logo, o tema da
fenomenologia deve ser o proprio ser.

Este método também ndo deve prescrever “um ponto de vista” ou uma “corrente”®, na
qual o objeto deve ser tratado. Com a expressdo fenomenologia Heidegger se refere a um
conceito de meétodo. Este termo ndo expressa o conteudo essencial dos objetos. Isto é, a
fenomenologia ndo expressa “o qué?” sdo os objetos da investigacao filosofica. Ele expressa o
modo “como” os objetos sdo. A fenomenologia expressa a seguinte maxima: “ir as coisas
mesmas!” ou “as coisas em si mesmas™. Este “ir as coisas mesmas!” expressa uma
possibilidade existencial do Dasein.

Esta maxima ¢ explicitada de duas maneiras em Ser e Tempo. Primeiramente, reporta-

se a um comportamento critico. Neste sentido “ir as coisas mesmas” possui o0 significado de ir

6 Historiologia e historiografia sdo usadas com o mesmo significado: abordagem Idgico-cientifica dos eventos
do passado, conforme Os Problemas Funadamentais da Fenomenologia de Heidegger (2012, p. 7).

7 (HEIDEGGER, 2012, p. 23).
8 (HEIDEGGER, 2001, p. 57).
9 (HEIDEGGER, 2001, p. 57).
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contra “construcfes soltas no ar” e “pseudo questdes que se apresentam”10. Assim, este
conceito vincula-se a discussdes criticas com a tradicdo, com suas (da tradigdo) elaboracdes
tedricas. A outra explicitacdo se efetiva com a andlise dos termos logos e fendmeno. Estes
termos sdo constitutivos da fenomenologia. Com a conclusédo desta analise, a fenomenologia é
definida como uma investigacdo tedrica que leva os objetos a forma de fenémeno. Levar a
forma de fendmeno significa “deixar e fazer ver por si mesmo aquilo que se mostra, tal como
se mostra a partir de si mesmo” (HEIDEGGER, 2001, p. 65).

Estas duas interpretacGes estdo vinculadas entre si. Isto fica transparente, pois a
necessidade de se levar 0s objetos a forma de fenbmeno advém dos encobrimentos
proporcionados pelas construgdes - tedricas inadequadas da tradicdo. O conceito de
encobrimento mostra-se como um conceito contrario ao conceito de fendbmeno. Em Ser e
Tempo sdo apresentados diferentes tipos de encobrimento possiveis. Um fendmeno pode
nunca ter sido descoberto e, por isto, permanece encoberto. Mas, um fendmeno pode estar
entulhado, ou seja, j& foi descoberto e voltou a encobrir-se. Este encobrir-se pode ser total ou
um entulhamento parcial. Neste ultimo caso, o objeto, que j& foi levado a forma de fenémeno,
encontra-se na forma da aparéncia. Estes encobrimentos a que Heidegger se refere, como ja
dito, sdo as construcdes tedricas inadequadas da tradicao filosofica.

A seguir nosso estudo fard a exposicdo das andlises dos conceitos de logos e
fendmeno, bem como do conceito preliminar de fenomenologia, apresentados em Ser e
Tempo. Realizada esta exposicao, apresentaremos as trés etapas do método fenomenolégico e
indicaremos a relacéo destas etapas com a definicdo de fenomenologia apresentada no § 7 de

Ser e Tempo.

A INTERPRETACAO DO CONCEITO DE FENOMENO

Fendmeno em sentido grego diz mostrar, diz 0 que se mostra, 0 que se revela, o
manifesto. Fenémeno também tem o significado de luz, de brilho e quer dizer trazer a luz, por
no claro. Luz é aquilo em que algo pode tornar-se manifesto, pode tornar-se visivel.
Fendmeno é aquilo que se revela, aquilo que se mostra em si mesmo. E o conjunto
(totalidade) do que se revela na luz do dia, do que se p&e a claro. Isto, os gregos identificavam

como ta onta, aquilo que €. Existe a possibilidade de o ente mostrar-se como aquilo que ele

10 (HEIDEGGER, 2001, p. 56).
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ndo €. Neste caso, o fenbmeno possui o significado do que “se faz ver assim como”, tem
significado de aparéncia. Assim, ele é interpretado como uma forma secundaria de referir-se a
coisa, ele ndo mostra a coisa como ela é, mas como parece ser. Neste sentido, fendmeno
“designa um bem, que se deixa e faz ver como se fosse um bem, mas que ‘na realidade’ ndo €
assim como se da e apresenta” (HEIDEGGER, 2001, p. 58). Esta forma secundaria s6 é
possivel quando algo pretende mostrar-se assim como €. A aparéncia funda-se e sustenta-se
no fendmeno, ou seja, no que se mostra. Rodriguez Garcia (1987, p. 75) esclarece a este
respeito: “su significadi primigenio es el que indica la voz griega fendmeno: lo que se muestra
en si mesmo, las cosas (apareciendo) como son”. E da aparéncia: da idéia formal de
fendmeno, “hay que distinguir otras formas de aparecer o mostrarse las cosas. Una de ellas
consiste precisamente en aparecer como Siendo lo que se es” (GARCIA, 1987, p. 75).
Terminologicamente, a palavra é usada para designar fenémeno em seu sentido originario, ou
seja, como o que se mostra. A manifestagao € outra distincdo de fendbmeno nado originario. No
entanto, ndo exprime 0 mesmo que aparéncia. Manifestacéo indica algo que em si mesmo néo
se mostra. As manifestacfes de uma doenca ndo sdo a propria doenga. A doenga ndo se
mostra. A manifestacdo indica a doenca que em si mesmo ndo se mostra. Deste modo a
manifestacdo diz um anunciar-se de algo que ndo se mostra. O ndo mostrar-se da
manifestacdo ndo € o mesmo que 0 ndo mostrar-se da aparéncia. A manifestacdo nunca podera
ter aparéncia de algo, pois apenas indica algo que ndo se mostra. O fenbmeno também ¢é
fundante da manifestacdo. Isto quer dizer que ela s6 é possivel com base no mostrar-se de
algo. Na manifestacdo, o fendbmeno ja € pressuposto, visto que ela indica algo que se
manifesta, mas que ndo é manifestagdo. Deste modo, o fendbmeno € constitutivo da
manifestagdo. O fendmeno pode transformar-se em aparéncia, entdo, a manifestacdo pode
tornar-se simples aparéncia. Por exemplo, o rosto vermelho pode ser tomado como andncio de
febre. No entanto, o rosto pode parecer vermelho devido a uma iluminagdo. O rosto ndo esta
vermelho, ele parece vermelho. Portanto, neste caso, o rosto vermelho nao é anuncio de febre.
Logo, a manifestagdo é uma simples aparéncia.

Heidegger afirma que para ndo haver confusdo entre os varios significados (sentidos)
de fenbmeno, este conceito deve ser compreendido, isto €, deve ser compreendido o conceito
daquilo que se mostra em si mesmo. Para a apreensao deste conceito € necessario determinar
0 ente que ¢ interpelado como o que se mostra. E necessério que também se determine se o

gue se mostra é o ente, ou um carater ontolégico de um ente. Ao contrario, teremos apenas um
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conceito formal do mesmo, sem a apreensdo de seu conteudo. A distin¢cdo entre a
fenomenologia formal e a fenomenologia desformalizada sera abordada mais adiante.
Exporemos a seguir o conceito de logos, tal como Heidegger o apresenta em Ser e

Tempo.

A INTERPRETACAO DO LOGOS

Heidegger afirma que em Platdo e Aristoteles o conceito de logos é polissémico. Os
varios significados tendem a disperséao, aparentando ndo haver um significado basico.
Entretanto, para Heidegger, hd um significado basico. Este é apreendido como discurso.
Sendo discurso a significacdo basica de logos, torna-se necessario a caracterizacdo do que é
discurso. Segundo Ser e Tempo, a histéria do logos posterior a Platdo e Aristoteles encobre o
significado basico do termo. Desta forma, logos é interpretado como razdo, juizo, relacao, etc.
O logos como discurso quer dizer por a vista, fazer ver, fazer conhecer. Deste modo, a
significacdo basica de logos € “revelar aquilo de que trata o discurso” (HEIDEGGER, 2001,
p. 65) para aquele que discorre, assim como para aqueles que discursam uns com 0S outros.
Com o0s outros, isto €, outros entes humanos. O deixar e fazer ver do discurso se da a partir
daquilo sobre o que se discorre.

A verdade do logos significa desvelar o ente sobre o qual se discorre, no dizer
entendido como fazer ver, fazer conhecer. A verdade €, entdo, desveladora do ente. Ela deixa
e faz ver o ente como algo desvelado. A falsidade tem, ao contrario da verdade, o sentido de
encobrimento. Isto significa que a falsidade deixa e faz ver algo como ele ndo é. Ela encobre o
que ele é. A falsidade coloca algo na frente de algo e o propde como algo que ele néo é.

A idéia primaria de verdade é desvelamento. Desvelar € mostrar o ente tal como ele é.
Entdo, o logos ndo pode ser o lugar priméario da verdade, pois no lugar primario da verdade
ndo ha velamento. Resta saber qual € o lugar primario da verdade para os gregos. Segundo
Heidegger, esta verdade anterior ao logos é a simples percepcdo sensivel de algo. Nesta
percepc¢do so ha descobrimento, nunca algo se encontra encoberto. A simples percepcao capta
as determinacBes do ser dos entes como tais. Esta percepcdo nunca serd falsa. O que pode
acontecer € nao haver percepcéo. Pois, na percepcéo, o ente s6 pode estar descoberto. Nela ele

sO se mostra como o que ele €, nunca como o que ele ndo é.
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Estes esclarecimentos, a respeito dos conceitos de logos e fendmeno, sdo suficientes
para a apresentacdo do conceito preliminar de fenomenologia. Esta apresentacdo serd a

proxima tarefa de nosso trabalho.

A FENOMENOLOGIA COMO CIENCIA DO SER

O exame realizado dos conceitos de fendbmeno e logos mostra, de acordo com Ser e
Tempo, que estes termos estdo intimamente ligados. A fenomenologia pode ser expressa, apos
a analise dos conceitos de logos e fenémeno, do seguinte modo: fenomenologia é um “deixar
e fazer ver por si mesmo aquilo que se mostra, tal como se mostra a partir de si mesmo”
(HEIDEGGER, 2001, p. 65). Este, no entanto, € um conceito formal de fenomenologia, ou
seja, ndo apresenta ainda o seu conteudo. Em seu sentido formal, o conceito de fenomenologia
significa toda mostra¢do de um ente que se mostra por si mesmo.

Este conceito formal de fenomenologia deve ser desformalizado e transformado em
conceito fenomenologico, ou seja, em um conceito que aponte para a questdo do ser. O ser ou
a ontologia é o que deve tornar-se o conteudo da fenomenologia. Fendmeno em sentido
fenomenologico, no sentido do conceito de fenomenologia desformalizado, é aquilo que
constitui o ser. A fenomenologia €, portanto, em seu contetdo, a ciéncia do ser dos entes — ela
é ontologia.

Uma investigacdo fenomenoldgica € hermenéutica, é interpretativa. O ser, segundo
Heidegger, é sempre ser de um entell. Portanto, uma investigacdo fenomenologica deve partir
de um ente. O ente que tem privilégio na questdo do ser é o ente que tem compreensdo de ser.
Este é o Dasein. Ele compreende seu proprio ser, isto é, a sua existéncia. Desta compreensdo
advém o seu privilégio, frente os demais entes, na questdo do ser. Sendo que a investigacdo
fenomenologica € interpretativa, entdo, € através da interpretacdo do ente humano, deste ente
gue compreende ser, que se obtém a possibilidade de uma investigacao ontologica. Realizados
estes esclarecimentos sobre os termos que comp®e a palavra fenomenologia, assim como uma
breve elucidagdo do significado preliminar da fenomenologia, a seguir, passaremos a
exposicdo das etapas do método fenomenoldgico de acordo com Problemas Fundamentais da

Fenomenologia.

11 (HEIDEGGER, 2001, p. 68).
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AS ETAPAS DO METODO FENOMENOLOGICO

Em Heidegger o método fenomenoldgico esta incorporado a analitica existencial, a
uma hermenéutica do Dasein. Com esta incorporacdo € realizado o “encurtamento

hermenéutico”. Stein denomina o “encurtamento hermenéutico” como:

a rejeicdo de Deus e das verdades eternas e a forclusdo (rejeicdo) do mundo
e a rejeicdo das leis naturais (0 que Heidegger chamard de superacéo
metafisica) e a proposta de superacdo da relacdo sujeito objeto, base das
teorias da consciéncia (STEIN, 1988, p. 28).

Este mesmo autor afirmal? ainda que esta superacdo da relacdo sujeito-objeto prepara
a mudanca do paradigma tradicional, e aponta para um novo paradigma metodolégico.

Portanto, alinhado a esta mudanca, Heidegger apresentara sua proposta metodoldgica.
Nesta perspectiva, sdo trés as etapas em que se desenvolve a fenomenologia: a reducdo, a
construcdo e a destruicdo fenomenolégica. Nossa proxima tarefa sera apresentar alguns
esclarecimentos a respeito destas etapas.

1. A reducédo fenomenoldgica: A redugéo € descrita como a “reconducdo do olhar do
ente para o ser’ (HEIDEGGER, 1989, p. 28-29). Isto significa que a reducdo refere-se a
diferenca entre a filosofia e as ciéncias positivas, ou melhor, dos seus respectivos objetos. A
filosofia dirige sua investigacdo para 0 ser, enquanto as ciéncias positivas dirigem-se aos
entes. No modo tradicional de tratamento da questdo do ser, este era tratado como um ente.
Em Heidegger, com a reducgdo, o ser € visualizado (ele podera ser apreendido) a partir da
interpretacdo do ser-ai, isto é, do ente que compreende ser. SO a partir deste ente pode-se
visualizar a questdo do ser, posto que s6 ha ser em uma compreensao de ser. A reducao é um
procedimento negativo do método, pois ela capta a diferenca entre filosofia e ciéncias
positivas, sem apresentar as estruturas e o sentido do ser.

2. A construcdo fenomenoldgica: As estruturas e o sentido do ser sdo obtidos com a
construcdo fenomenologica. Na construcdo o ente é projetado de modo a esclarecer o seu ser.
E a partir da tematizacdo do ser de um ente que se da a possibilidade da investigacio

ontoldgica. Esta é uma possibilidade a ser projetada pelo ser-ai.

12 (STEIN, 1988, p. 28).
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“A construcdo fenomenoldgica € uma interpretacdo conceitual do ser e de suas
estruturas” (HEIDEGGER, 1989, p. 31). Apreender o ser tem o carater de uma interpretacdo.
Com a hermenéutica do estar-ai é obtido o sentido de seu ser, assim como o sentido do ser em
geral, ou seja, a perspectiva, o horizonte em que deve ser colocada e tratada uma investigacao
ontoldgica.

Aos dois momentos apresentados liga-se um terceiro: a destrui¢cdo fenomenoldgica.

3. A destruicdo fenomenoldgica: A destruicdo é descrita como critica a tradicdo. O
ponto de partida desta critica reside na afirmacdo de que toda investigacdo ontoldgica deve
comecar pelo ente. Isto, entretanto, nao significa que o ser deva ser tematizado como um ente.
Este modo equivocado de tematizagdo € o0 que Heidegger critica na tradicdo filos6fica. O
problema que se coloca é o problema acerca do modo como o ente deve ser abordado nesta
investigacao.

Devemos esclarecer, embora sendo critica a tradicdo, a destruicdo ndo tem o aspecto
de negacgdo da tradicdo. Ela é uma critica-apropriadora da tradicdo filoséfica, isto é, é uma
critica que pretende apontar (mostrar) a origem de certos conceitos. E critica porque pretende
apontar para 0s encobrimentos destes conceitos. Ao mesmo tempo, a destruicao apropria-se
dos conceitos e teses tradicionais. Apropria-se dos conceitos em que o método foi aplicado e
que, portanto, ndo estdo mais encobertos. Apropria-se dos conceitos apanhados em sua
origem.

Devemos ressaltar, entdo, a relacdo entre redugdo, construcdo e destruicdo: a
destruicdo depende da colocacdo de novos questionamentos (da construcdo). A construcao
depende, tanto do estabelecimento da diferenca ontoldgica (reducdo), quanto de uma critica-
apropriativa da tradicdo (destruicéo).

Vimos que a fenomenologia é definida como o deixar e fazer ver os objetos por si
mesmos, tal como se mostram a partir de si mesmos. Este € o conceito formal de
fenomenologia. Com a desformalizacdo, o que deve ser mostrado é o ser e suas estruturas. A
fenomenologia leva os objetos a forma de fenémeno, do que se mostra em si, retirando 0s
encobrimentos que mostram o objeto tal como ele ndo é. Logo, as trés etapas do método,
devem possibilitar que aquilo que é tema da filosofia apresente-se na forma de fenémeno,
retirando os encobrimentos herdados da tradigéo.

Realizados tais esclarecimentos, apresentaremos (em parte) a interpretacdo
fenomenolodgica da tese kantina realizada por Heidegger em Problemas Fundamentais da
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Fenomenologia. Com esta exposicao ficard claro em que perspectiva podemos entender como

as etapas do método retiram os encobrimentos da tradicao.

APONTAMENTOS CONCLUSIVOS

Nesta etapa, visamos explicitar (a partir de alguns pontos da interpretacdo
fenomenoldgica realizada por Heidegger sobre a questao do ser em Kant), sob certos aspectos,
0 que expussemos do método fenomenoldgico-hermenéutico sobre a noc¢do de fenémeno (o
gue se mostra em si mesmo, “as coisas em si mesmas”) e de encobrimento (total ou parcial)
em sua relacdo com a reducéo, destruigdo e construcdo fenomenologicas.

Inicialmente, pautados (tendo em vista) na no¢do heideggeriana de reducdo, “a
reconducdo de nosso olhar do ente para o ser” (HEIDEGGER, 2012, p. 37), vemos que, ao
abordar (realizar a interpretacdo fenomenoldgica) a tese kantiana segundo a qual o ser ndo é

um predicado real®3, fica patente que a ideia de ser é extraida de um ente:

N6s nos encontramos diante do fato estranho de Kant discutir o conceito
mais universal de ser em geral 1& onde trata da cogniscibilidade de um ente
totalmente determinado, de um ente insigne, de Deus [...] Deus é o ente
supremo, summum ens, 0 ente mais perfeito, ens perfectissimum. Aquilo que
€ da maneira mais perfeita possivel é aquilo que, na maioria das vezes,
evidentemente mais se presta ao papel do ente exemplar, do qual se pode
extrair a ideia de ser (HEIDEGGER, 2012, p. 47 e 48. Grifo n0sso).

Como a citagdo acima deixa claro, Deus € um entel4, um ente diferenciado é certo,
mas, um ente! Dada sua peculiaridade (é o ente maximo, mais elevado e que possui a maior
perfeicdo) este ente é entendido como ser. No entanto, Deus € um ente. Portanto, se o ente €
tomado como ser, a reducdo fenomenoldgica, a reconducdo de nosso olhar do ente para o ser

ndo foi efetivada, isto &, mantém-se a indistin¢do entre ser e ente.

13 NZo é nosso objetivo discorrer exaustivamente sobre esta questdo. Sobre a interpretacdo fenomenoldgica de
Kant, ver capitulo 1, A tese de Kant: ser ndo é nenhum predicado real em Problemas Fundamentais da
Fenomenologia.

14 Ente ¢ aquilo que possui determinac@es de um modo especifico, cuja universalidade, por exemplo, é genérica,
é do género, apreendido, portanto, pelo género préximo e a diferenca especifica. No entanto, conforme Ser e
Tempo de Heidegger (2001, p. 26), a universalidade de ser ndo é genérica, mas transcende a universalidade de
género. “[...] o ser ndo é o género dos entes e, nNdo obstante, diz respeito a todo e qualquer ente. A sua
‘universalidade’ deve ser procurada mais acima” (HEIDEGGER, 2001, p. 69).
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Podemos notar também que ha o encobrimento do fendmeno!®, porque o ser
permanece encoberto. O que se mostra é um ente, Deus, que é tomado enquanto ser. “O ser
pode encobrir-se tdo profundamente que chega a ser esquecido, e a questdo do ser e de seu
sentido se ausentam” (HEIDEGGER, 2001, p. 66). Tomar Deus (ente) como ser encobre e/ou
desfigura o ser.

Exposto isto, sobre a reducdo, vejamos uma afirmacdo na qual podemos identificar

outro componente do método fenomenoldgico, a destruicéo:

[...] o fato de o problema do ser em geral estar associado da maneira mais
estreita possivel com o problema de Deus, [...]. Ndo podemos explicitar aqui
em que estd fundamentada esta estranha conexdo que, contudo, ndo € de
inicio de maneira alguma 6bvia; [...] (HEIDEGGER, 2012, p. 48-49).

Sobre esta conexdo, Heidegger (2012, p. 34 e p. 48) menciona Aristételes e a relagdo
por este estabelecida entre filosofia primeira e teologia. Nos deparamos com essa conexao,
segundo Heidegger (2012, p. 48), mesmo na filosofia pds-kantiana, tendo Hegel como seu
caso mais extremo. Portanto, fica evidente a necessidade da destruicdo, de ‘“uma
desconstrucdo critica dos conceitos tradicionais” (HEIDEGGER, 2012, p. 39). Destruicdo
fenomenological® ndo deve ser entendida como negagéo, aniquilagdo, como condenacdo da
tradicdo a nulidade, mas como apropriagdo positiva, pois a destruicdo visa alcangar as fontes
tradicionais das quais os conceitos foram tradicionalmente hauridos.

Ha outro ponto presente no iniciol” da interpretagdo fenomenoldgica de Kant de
extrema relevancia para compreender a retomada ontolégica heideggeriana: a existéncia
entendida como modo de ser das coisas. A tradigdo apreende o ser-ai ou a existéncia como “o
ser presente a vista” ou “presenca a vista” (grifos do autor). O ser presente a vista designa as
coisas naturais em sentido amplo. Nesta perspectiva, a apreensdo do ser na tradi¢cdo guia-se
pela ideia de presenca a vista, pela ideia de coisas naturais, de natureza.

Em outras palavras, Heidegger aponta para o fato de a tradigéo entificar o ser, seja a

partir de Deus ou da natureza (mundo natural)!8. “Era a entificacdo do ser que o filésofo

15 Fendmeno em sentido desformalizado diz respeito ao que constitui o ser. “Em sentido fenomenologico,
fendmeno é somente 0 que constitui o ser [...]. Em seu contelido, a fenomenologia é a ciéncia do ser dos entes — é
ontologia” (HEIDEGGER 2001, p. 68).

16 ver Problemas Fundamentais da Fenomenologia (HEIDEGGER, 2012, p. 39).
17 ver Problemas Fundamentais da Fenomenologia (HEIDEGGER, 2012, p. 46).
18 sobre a ideia de mundo em Descartes ver Ser e Tempo 8§ 19. A determinacdo de mundo como res extensa.
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diagnosticava: aquilo que pelo encurtamento hermenéutico excluira do &mbito da filosofia,
isto é, Deus e 0 mundo, passava de algum modo, a ocupar o lugar do ser” (STEIN, 1988, p.
44). Ainda de acordo (relembrando o que ja expomos) com Stein (1988, ps. 9, 14, 20, 21, 28,
37 e 42), o autor de Ser e Tempo visa delimitar a tarefa filosofica (encurtamento
hermenéutico) liberando a filosofia de Deus e do mundo natural.

Como vimos, a tradicdo filoséfica é atravessada e eivada pela ideia de infinito (eterno)
na entificacdo desenvolvida a partir de Deus, a partir da natureza, de presenca a vista. A
entificacdo do ser e a conexdo entre ser e Deus perpassam o pensamento filosofico metafisico
e ddo a perspectiva de compreensao do ser como nao transitdrio, ndo historico, nao finito. Em
Ser e Tempo, Heidegger visa superar o paradigma presente nos modelos da tradi¢cdo partindo
do constructo ser-ai cujo sentido é o tempo finito. A questdo da finitude em Heidegger
envolve os temas da angustia, ser-para-a-morte entre outros. Estes sdo assuntos para um

trabalho futuro.
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