PEREIRA: A intcrmiléncia nas rclagdes do sujcilo com a linguagem

ALGUMAS REFLEXOES SOBRE FONOLOGIA NA
AQUISICAO DE LINGUAGEM
Nubia Rabelo Bakker Faria

APRESENTACAO

Este trabalho tem por objetivo levantar algumas questées. no
contexto da Aquisigiio de Linguagem. relativas ao sistema fonctico-
fonologico da lingua.

Antes de mais nada ¢ preeiso deixar claro que falar cm
aquisicdo do sistema fonologico ou do sistema de sons pela crianga ¢
um artificio de analisc. A lingua ¢ uma extrunra em funcionamento.
que nio comporta os limites estabelecidos na andlise lingiistica.

As discussocs feitas no trabalho foram fortemente bascadas
nas reflexdes conduzidas pela Prof* D' Claudia Lemos. durante a
disciplina ~Agquisigdo da Linguagem™. ministrada no 1" periodo letivo
de 1995 1 no Programa de Pos-Graduagdo da Universidade Federal
de Alagoas.

Para conduzir a analise, serdo apresentados alguns dados de
criancas em dialogos. cm fragmentos de didglogos ¢ em palavras
isoladas. conforme 0 objetivo da andlise.

Com cxcegdo de um exemplo retirado dos corpora de Claudia
Lemos (dialogo ocorrido entre uma crianga de lano ¢ 8 meses ¢ sua

mic). os demais foram “tornccidos™ pelos meus filhos  Antonio.

Jerdnimo ¢ Francisco ¢ anotados por mim ao longo dos cstudos da
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disciplina Fonética ¢ Fonologia do Portugucs. ministrada pcla Prof.
Dra Adair Pimentel Palacio.

As questdes teoricas abordadas na referida disciplina me
fizeram pereeber alguns fenémenos ¢ destaca-los da fala das criangas.
Entrctanto. a descrigio lingiistica pura ¢ simples nio foi suficiente
para explicar sua ocorréncia no processo de aquisi¢do de linguagem. o
que me levou a tentar submeté-los a csta outra abordagem que trata o

fenomeno. sobretudo. a partir da relagio sujeito-lingua.
Nio existe nenhuma pretensio de se¢ chegar com  este
trabalho. bastantc inicial. a respostas definitivas. Ele busca tio

somente levantar questdes. que pretendo aprofundar ¢em  cstudos
posteriores.

EM BUSCA DE UM REFERENCIAL TEORICO

Ao sc tratar de Aquisi¢do de Linguagem ¢ preciso marcar
desde o iicio a posi¢do que ocupardo na teoria a crianga ¢ a lingie.
De que mancira se da a relagdo entre uma ¢ outra.

Os cstudos sobre Aquisi¢io de Linguagem levados a termo
pela Psicolingiiistica atribuiram a lingua o papel de objeto externo que
acrianga. a partir de suas capacidades mentais de percepgdo. atengdo.
memoria. analise, dentre outras. apreende. Este processo dar-se-1a por
ctapas de desenvolvimento. chegando-s¢ a um tim: o dominio da
lingua

Esta visdo ndo tem dado conta do fendmeno. Maria Teresa
Lemos em sua tese de doutorado. A lingua que me falta: wma
analise dos estudos em aquisicao da linguagem™, tfaz uma analise

dos caminhos trilhados pela Psicolingiiistica ¢ atesta que os fracassos
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foram muitos ¢ o abandono da arca pelos teoricos. sintomatico. A fala
da crianga foge aos limites estabelecidos pela teoria. Scus “erros™.
sobretudo aqueles classificados de “ndo-corrigiveis™.  tornaram-sc
“enigmas” para os pesquisadores, usando o termo proposto por M. T,
Lemos.

Subvertendo esta ordem. especialmente a partir da releitura de
Saussure feita por Lacan 2. a relagdo sujeito-lingua pode ser vista por
outro dngulo. Ao invés de um sujeito que se apropria da lingua. ¢ a
lingua que sc apropria do sujeito.

Saussurc ao definir a /ingua como objcto da Lingiiistica
“expulsou” o falante ¢ atribuiu a ¢sta uma ordem propria. Isto ¢. 0
sujeito ¢ posterior ¢ a cla esta submetido: deixa de ser “causa” para
ser “efeito™ da lingua.

Entretanto. ¢sse sujeito expulso retorna sempre. tanto na obra
de Saussurc quanto na dc outros lingiiistas. Jakobson ¢ Benveniste.
por cxemplo. indagaram-se sobre o que chamaram de wrans de
liberdade do falante.

E por que esse sujeito retorna? Certamente porque este
assujeitamento ndo ¢ da ordem apenas do previsivel, daquilo que a
lingua constituida “permite”™. Ao contrario. ¢ tambeém da ordem do
incsperado. do insélito.

Jakobson no artigo “Disturbios da fala: dois tipos de afasia”
ao analisar a fala dos afasicos substitu os modos de arranjo da lingua

propostos por Saussure - as relagdes sintagmaticas (in praesentica) ¢

2 [LACAN, ] Ecrits.Paris: Scuil. 1966 Referéneia citadn por LEMOS (1992
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as associativas (in absentia) - pelo que cle chama. a principio de
polos c. posteriormente. de processos metaforicos ¢ metoninicos.

"0 desenvolvimento de um discurso pode ocorrer

segundo duas linhas semanticas diferentes: um teme

(topic) pode levar a outro quer por similaridade.

quer por contigiiidacle, () mais acerlado seria talves

Jalar de processo metaforico no primeiro caso, ¢ de

processo metonimico no segundo, de vez que eles

cacontram  sua  expressdo  mais  condensada
meldfora ¢ npa metonimia respectivamente”

(Jakobson, 1975 : 55)

O que cfetivamente se avanga em termos teoricos com esta.
aparentemente simples. mudanga de nomes”?

Na verdade. ao se ocupar da fala dos afisicos. assim como
fcz com a fala da crianca. com a linguagem poctica ¢ cinematogratica.
Jakobson fugiu ao esperado. a lingua constituida ¢ pode ver mantfesto
MovVImentos que no mais das vezes perdem a visibilidade, E Jakobson
quem afirma que “ho comportamento normal ambos os processos

estaoconstantemente em acdo (op cil. p.36 - wrifo meu).

Portanto. além de possuir uma ordem propria. uma cstrutura. a lingua

possul movimento

A

este respeito. gostaria de comentar um dialogo. ocorrido
entre mim ¢ Antonio (2: 4 m.) -

M — Nossa filho vocé esta cheio de alergia.

A — Acabou a elegia.

Da minha fala. Anténio scgmentou a palavra alergia, porquc

reconhece nesta. num movimento metaforico. uma outra. a palavra
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energia. mais “antiga” para cle. por cstar muito presente na fala das
pessoas da casa. A relagio que sc estabelece ¢ portanto de
semelhanga. ao nivel do significantc A palavra energia. num
movimento metonimico. vem a tona trazendo consigo um fragmento
de texto onde cla foi delimitada por Anténio. Neste caso. a relagdo ¢

de contigiiidade. onde o termo sc define na relagdo entre o que o

precede ¢ o segue na cadeia.

Este cpisodio serve ainda para s¢ refletir sobre o processo de
atribuicio de sentido pela crianga. A palavra ao imves de assumir a
forma dc um signo lingiiistico (significante + significado). ganha
sentido na medida cm que evoca o texto onde cla fo significada.

Mas. quais as conscqiicneias disso tudo para os cstudos da

Aquisigio dc Linguagem ?
Certamente o grande passo foi em dircgdo a inferprefaede da

fala da crianca. nio guanto ao que o adulto imagima subentendido.

= N M 1 . P ; 1 Fe ]‘l b
mas quanto a0s movimentos que a impulsionam. que a organizam ¢

desorganizam em diregdo a lingua constituida

Os processos — propostos  por Jakobson na  verdade

contribuiram para que s¢ pensasse na relagdo sujeito-lingua. que tem

na fala da crianga um lugar privilegiado de analisc.
2 Psicolingiiistica  vinha tratando como erro

O que
(“corrigivel” ou “nio-corrigivel ). pode ser visto como sinal de um
sujeito que se relaciona com d lingua. Apesar de imprevisivel. o
“erro” ndo ¢ aleatério. porque s¢ da dentro de uma estrutura que se

compdc Nos Movimentos que a lingua cstabeleee.
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Outro grande avango tcorico foi a compreensio de que
simplesmente a Teoria Lingiistica ndo poderia descrever o enunciado
do falante. sobretudo a fala da crianga. como tentaram. num primeiro
momento. os psicologos. contrariando os proprios lingiiistas (como
Saussurc ¢ Chomsky. ¢.g.). A Teoria Lingiiistica intcressa a lingua

constituida.

E preciso. portanto. uma outra tcoria do conhecimento que dé
conta da relagdo sujeito-lingua. E nesta diregdo que C. Lemos marca

sua presenga enquanto pesquisadora da Aquisigio de Linguagem.

A MAE COMO UM ESPELHO

A “entrada” da crianga na lingua ¢ conduzida. sobretudo. pela
mic’. que se constitul ndo num modelo lingtiistico. mas numa
instancia de funcionamento lingiiistico ¢ de sentido para a crianga.

Claudia Lemos apresentou um exemplo que ilustra cste fato
de mancira bastante clucidativa. Trata-s¢ de um dialogo entre Raquel

(1:8) ¢ sua mac.

Para atender ao objetivo deste trabalho. destacarei do dialogo.
através de transcrigdo fonética. uma tnica palavra. tanto na fala da

mde quanto na de Raquel.
R — [foda'day|. ad¢ |foda dav|
M — o |grava'doh| ?
R —tala (c olha para o gravador).
M — tala o |grava'doh| ? Vocé quer subir na cadeira para
ver o [gravadoh] ?

3 Os termos crian¢a ¢ méae scrio usados ao longo do trabalho para designar 7o

sujeito em fase de aquisigiio da hnguagem™ ¢ ~o adulto responsiavel pela crianga ¢
que com ela inlerage™, respectivamente
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R — [vada'doy]. ai [vadadoy].
M — E. o |grava'doh] ta ai.
R — |gava'doyv|

A mic de Raquel estabelece uma semelhanga imaginaria entre
os significantes [fodaday| ¢ [gravadoh]. ¢ ¢ a partir desta semelhanca
que a crianga vai tendo sua fala significada ¢ restringida. tanto na sua
forma quanto no scu sentido. ocorrendo ao final do dialogo uma
visivel aproximagdo entre |gravadoh| ¢ [gavadoy|.

O papel da mac ou. como prefere M. T, Lemos. do “outro
materno” (op eit. p.131) ¢ fundamental para a compreensio do
processo de aquisi¢io dc linguagem. A mic coloca a crianga num
texto. que nao ¢ criado autonomamente por cla. mas. ao contrario. ¢
culturalmente dado ¢ historicamente construido. Este texto cria um

ambicnte. estabelece uma relagio com os objetos. entre as pessoas clc.

Enfin. ¢ neste exto que a crianga se significa no mundo. Foi o que

aconteceu com [foda’day]. Ao ser “traduzido™ por gravador. o quc s¢

deu ndo foi apenas uma mudanga no plano do significante. Ao dar

esta interpretagdo a mae de Ragucl a trouxe para o universo simbolico

que csta palavra cvoca.

Ao processo que cnvolve a relagdo que se estabelece entre a

fala da mac ¢ a fala da cnanca. Claudia Lemos chamou  de
ala de

aridade.

especul
Com cste conceito Lemos rompeu com os cstudos  que

analisavam simplesmente a fala da crianga ¢ trouxe para a analise o

didlogo cntre uma ¢ outra. Fora deste contexto ¢ impossivel
< -

interpretar © que a crianga diz.
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Foi no didlogo quc Lemos escuton (este termo também ¢
fundamental). ndo a crianga reagindo a um inprr materno. mas a mac
interpretando ¢ repetindo a fala da crianga. A mac funcionando como
um cspelho onde a crianga escuta a sua propria fala. que adquirc uma
forma ¢ um sentido.

Esta forma quc ¢ dada a fala da crianga. dentre outras coisas.
¢ condicionada pelo arranjo fonético-fonoldgico. bem como pelos
clementos prosodicos. caracteristicos da lingua. A mic quando cscuta
a crianga tem sua cscuta atravessada por cstes clementos. Ao repeti-la
cla adequa a fala da crianga a cste arranjo. Desta forma. no processo
de especulandade a crianga ouve a sua fala submetida ao crivo da
organizagio material  da lingua.  Estc tecma nos interessa
particularmente ¢ voltaremos a cle mais adiante.

Como dissc anteriormente. o termo escutar ¢ fundamental. Ele
s¢ refere ndo ao ato de ouvir pura ¢ simplesmente. mas pressupoc uima
cscuta onde ocorre um  reconhecimento  da  fala. calcado  na
semelhanga. que tem um efcito de mudanga. levado pela diferenga que
sc estabelece.

A crianga precisa do outro para sc cscutar. Ela ndo possun «
priori nenhuma condigio de regular sua fala. O dialogo com o outro

sc constitul. desta mancira. numa unidade de Funcionamento da lingua

¢ do discurso

Mas ¢ fundamental que se diga que o processo  du

cspeculandade ndo da conta apenas da constituigio da fala da

16
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crianga. mas sobretudo na sua constituigio cenquanto sujeito. Nas

palavras de M.T. Lemos.

“O processo  de especularidade ¢ assim. o

[fundamento. na teoria. de o sujeilo que so se ve

atraves do outro. Um sujeito que depende do outro

para fazer seatido. nédo apenas das palaveas, mas de

simesmo enguanto sujetto” (Lemos. op. cirp. 132)

Hi ainda um outro dialogo que gostaria de apresentar. onde
processo semelhante ocorre. sendo que a fungio de cstabelecer o
espelho da semelhanga coube a outra crianga. Francisco (7:3). o
irmdo mais velho de Antonio (2:4).

Mais uma ez, apenas uma  palavra trard - transcri¢do
fonctica.®
— |mu’ctu] (provocando)

— |mul’scgu] ¢ vocd! (irritado)

— |mu’letu]

[muh’segu
— [mu’setu|

— [muh’scgu| ¢ voed! (muito irritado ¢ gritando)
— [musegul

— Ah! (com raiva. mas vencido)

¢ voed! (mais irritado)

T>T>T> T
|

A primeira palavra usada por Antonio. que representel por

. 5 . A v diverte
[muctu]. me parccen “inventada” (como cle as \ezes S¢ divert

-~ . . . ST et 'm
tazendo. normalmente para cvitar uma outra de uso reprimido ¢

casa). Nio acredito que tenha sido morcego. Ao contrdrio. somente

4 Como esle didlogo nao tor gravado. a (ranscrigdo lenta representar i upr_n\.znmyun
que houve entre a primeira palavra. irreconhecivel para nnm. que /\z_nunm n.w_ll
para provocar o irmio ¢ o resultado a que ¢le chegot. este sim bem nitido. a partir

do dialogo que se travou entre eles
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durante o desenrolar do dialogo ¢ que esta foi tomando forma ¢
sentido para Antonio (sentido enquanto uma palavra capaz dc irritar o
irmdo). Estabeleccu-se um ¢spelho. amda que de forma um tanto
hostil.

E interessante refletir neste momento sobre o fato de que a
fala do outro nio vai cstar presente na fala da crianga apenas
imediatamente apos a sua realizagido. como nos casos de “gravador ¢
“morcego . Como diz Lemos. a fala do outro vai circular na fala da
crianga. mesmo quando cste outro ndo estd presente - foi o que
ocorreu no primeiro dialogo apresentado. quando Antonio repetiu um
fragmento inteiro de uma fala anterior que ndo cra sua: “acabou a
energia’”

Ejustnmcntc esta permanéncia de fragmentos da fala do outro
na  crianga  que  vai o possibilitar - os  movimentos  de
organizagio/desorgamzagio  da  lingua. através  dos  processos

metatforicos ¢ metonimicos.

ALGUMAS QUESTOES DE ORDEM FONETICO-
FONOLOGICA
Conforme mencionei na apresentagdo deste trabalho. durante
o desenvolvimento da disciplina Fonética ¢ Fonologia do Portugucs
algumas questdes ligadas a esta arca me chamaram a atengdo na fala
de Antonio. sobretudo. Vou tentar discutir os exemplos anotados
durante o desenvolvimento da disciplina. rcconhecendo de antemao a

dificuldade de passar de umg abordagem teorica para outra sem

cometer deslizes
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Gostaria de niciar csta reflexdo votando a Sussurre. quando

afirma. ao tratar das relagdes associativas. quc:

“Os grupos formados por associagdo mental néo se

limitam a aproximar (rmos gue apresenien algo em

comum: o espirito capta tamhém a natureza deas
relagdes gue oy unem em cada caxao ¢ oria com isso

[atas sCFies associativas quantas relagoces diverscas

existam” (op. cit. p.143)

Embora ja tivesse me deparado com cste mesmo texto ¢m
outras ocasides. SO recentemente me ocorreu indagar que espirito ¢
¢sse de que fala Saussurc Scria alguma capacidade mental — do
homem. anterior a lingua. responsavel por sua aquisi¢do”? Ou cste
expirito scria a propria lingua. que nos  scus movimentos  dc
organizagio ¢ dispersdo cstabelece as relagoes associativas de que
trata Saussure? Por tudo que for dito anteriormente. conduzir as
reflexdes por este caminho me parcee mais produtivo para tentar
csclarccer como se ddo as relagoes associativas.

para cste trabalho interessa encontrar no nivel do significante.

onde ocorre © arranjo fonctico-fonologico da lingua. pistas que
esclarcgam um pouco mais o processo de aquisigio deste sisicmr% pela.
crianga. Ou sgja. como ¢ Possiy ¢l pereeber os movimentos da lingua
que possibilitam que a crianga va se aproximando . a0 ni ¢l do
significante. da lingua constituida. como ocorreu. por exemplo. nos

casos que mostraram a passagem de |fodaday| para |gavadoy] ¢ de
Casos : =

ol 9
| marenu| para [smesegie]

I
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E preciso ndo perder de vista a idéia de espelhamento
discutida anteriormente. Neste processo os significantes se colocam
uns diante dos outros ¢ deste confronto. promovido pela lingua cm
movimento. ¢ que as relagdes se cestabelecem. Nos dois  casos
mencionados a aproximagdo cntre os significantes contou com a
presenga destes na fala imediata do outro. Mas. como foi dito. a fala
do outro circula na crianga ¢ mesmo sem esta presenca imediata o
processo de espelhamento ndo para de acontecer.

Dentre os dados trazidos para a andlisc cstio palavras
isoladas. retiradas da fala de Anténio (2:3) onde ocorrem trocas dc
fonemas. Estas trocas ocorrem mais ou menos regularmente em todas
as palavras em que os mesmos fonemas aparccem.

[mada’lena] — |maga’lenal

pa” asu] — [pa’lasu]

["bluza]| — | "buza] | " kara]| — | kala]

[ 'masa| — |'masal .

Sc fizermos uma descrigio dos tragos distintivos cntre 0s
primeiros ¢ os scgundos exemplos. ¢ possivel pereeber que os fonemas
trocados sempre guardam entre si uma relagdo de semelhanga
/d/ - consoante ochusiva alveolar sonora. - /g/ - consoante oclusiva velar sonora
!/ - consonute fricativa alveolar sonom. - /z/ - consoant fricativa palatal sonora
/s/ - consoante fricatva alveolr surda. - /s/ - consoante fricatva palatal surda

/1 - consoante Interal palatal -/1/ - consoante lateral alvoolar
/1/ - consoante vibrante ahwolar -/1/ - consoaute lateral alvoolar

Os fonemas se definem em relagio com os demais fonemas da

lingua. Quanto menos delimitados mais flutuam. Parcce visivel quc
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existe uma motivagdo para as trocas ¢ que. embora ndo scjam
previsiveis (nem sempre os fonemas trocados cram os mesmos). nunca
sdo alcatorias.

Mas como fugir as analiscs da lingua constituida ¢ situar cste
fato dentro do que foi discutido at¢ agora” Scria possivel compreender
csta dehmitagdo dos fonemas também como resultante do processo de

spelhamento entre os significantes da lingua? Nao vejo como pensar

(9]

o

iferente. Parcce-me que. através do confronto entre os significantes
¢stes se scgmentam ¢ se intercruzam em todos os nivels. inclusive no
nivel fonologico.

Ha um outro excmplo que também me chamou a atengdo na
fala dc Antonio ¢ trago para a anahise por acreditar que tambeém
ilustra o que venho tendando demonstrar.

Sua pronuncia de escola. espelho ¢ escada (palavras muito

freqiientes na sua fala) vem passando de [i'kolal. |1"pelo] ¢ [1'kada
para [stk=lal. [si"pelo] ¢ |si'kadal

Usando as catcgorias de analise da lingua constituida. parcce
cvidente que esta em jogo a orgamzacio do padrio silabico. Scria
possivel interpretar este fato como sendo a cscuta de Anténio afetada
pelo padrio CV ([si]). mais recorrente no portugucs. que compete na
cadena latente com o padrio VC (Jis]). menos recorrente, porque
cuardam entre st uma relagio de semelhanga? Ou scja. ndo estaria
MAIS UMA ez nos cruzamentos entre os sigmificantes a razio desta
mudanga”? Como cnfatizou Saussure. as seérics ASsOcCIativas que se

cstabelecem sdo de varias ordens
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Ainda a respeito de troca de fonemas. Jeronimo (4:3m.). que
Ja pronunciava bastante corrctamente praticamente todas as palavras.
conscrvou entretanto a pronuncia de trés delas congeladas. com as
mesmas trocas que fazia aos 2 anos ¢ pouco.

ncs caw| — [ks'caw|

ani maw| —> [l | [axh'ga] — |ckdven|

Elc cra capaz de ao scer solicitado para  pronunciar
corretamente fazc-lo. mas no uso corrente cle ndo se escutava fazendo
tais trocas.

Ainda na fala de Jerénimo. nesta mesma idade. cra possivel
pereeber outro sinal de aparente fixidez. na formulagio de frascs
negativas do tipo:

“Eu vou guardar o mcu power ranger pra nio o Antonio
qucbrar™

Este atrclamento do concctor de finalidade (pra) com a
particula d¢ negagio (ndo) pode ter sido extraido como fragmento de
outros cnunciados onde ¢les ocorrem unidos. como por excmplo:

“A cnergia esta fraca. Deshga a tv pra ndao queimar™ (fala
frequiente entre os adultos da casa).

Ha ainda a possibilidade de que outras construgocs cstejam
concorrendo na cadeia latente. justificando a permancéneia deste
atrclamento. como por exemplo:

“Nao deixe scu brinquedo jogado. sendio o Antonio quebra”
(fala matcrna)

Estes exemplos nos ajudam a pensar que a lingua nio sc

movimenta toda por igual. Existem lugarcs de aprisionamento. tanto
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no plano subjctivo quanto no da propria lingua constituida. As
irrcgularidades do verbo ser. por exemplo. sdo um bom exemplo disto
(sou. ¢. fui ...).

A déia de desenvolvimento linghistico para cexplicar o
processo da Aquisigio de Linguagem realmente ndo se sustenta. Se
assim o fossc. todos os clementos de mesma naturcza scriam
igualmente afctados na passagem de um cstagio para outro. o que
cfetivamente nio ocorre.

Rctomando as discussdes sobre fonemas. formam tambem
sérics associativas o repertorio de combinagioes dos fonemas da
lingua. Ao tratar deste assunto. Jakobson diz que existe uma limitagio
imposta pclo codigo da lingua ¢ que “somente wma parte das
seqliéncias de fonemas permissivers ¢ realmenie utilizada no extogue
lexical de wma lingua dada ™ (op cir. p.38).

E intcressante a cste proposito mencionar a combinagio dos
tonemas /d/ ¢ /I/ Embora ndo cxista nenhum “modelo” na lingua
portugucesa. palavras como droge. por exemplo. sio comumente
pronun:in(las [dI>gal por muitas criancas Como esta sequacnera, que
nao ocorre na fala normal adulta. surge na fala da crianga? Ela parcee
existir potencialmente na lingua ¢ a fala da crnanga torna visivel esta
pnssibilidadc Sua existéneia nio se deve ao fato deste arranjo se
cspelhar cm outros do tipo hloco.ou glora. por exemplo” O adulto ao
cscuta-lo pode até se divertir com esse arranjo. mas nio o rejeita.
provavelmente porque cle existe também para cle. so que T

ahsenticc
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Sclecionet ainda da fala de Antonio algumas palavras que cle
“criou” a partir da contragdo de seqiicneias lingiisticas,

|kahi'maw| = carrinho d¢ mio

[ko'lidu| = fica olhando

[1stw™>ta] = imbecil ¢ 1diota

As aspas na palavra criou sc justificam. O que a fala de
Antonio poc em cvidéncia ¢, mais uma vez um funcionamento da
lingua. Em que cssas “palavras” diferem do nosso conhecida cimhora.
contracdo de em hoa hora?

Os exemplos parccem revelar onde Anténio realizou o corre
da cadcia lingiiistica ¢ a partir deste fez a contragio .~ Como cstes
ocorrem c¢m locais diferentes  daqueles  estabelecidos na lingua
constituida. foi possivel perecber onde Anténio ancorou a sua
significagdo. Como enfatiza Claudia Lemos. nenhum critério formal ¢
suficiente para a scomentacdo. E preciso que haja uma umidade de
sentido.

E oportuno lembrar que cesta questio da dehmitagdo das
unidades lingiiisticas perturbou Saussure. justamente por nio scr
simplesmente da ordem da lingua. mas sim cfeito da relagdo do sujeito
com a lingua. Neste sentido. mais uma vez. a fala da crianga ¢
reveladora.

E interessante refletir também sobre o cfvito geral de
semelhanga que se estabelece ao nivel da matenalidade da lingua
Jakobson (1973) relata o caso de um afasico francés que accitava ¢

usava perfeitamente as palavras cofé ¢ pave. mas era incapaz de
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reagir da mesma mancira diante de féca, fake, kéfa. pafeé. seqicneias
desprovidas de sentido. construidas a partir da combinagio dos
foncmas das palavras anteriores. Jakobson observa que

“nenlumadessas diticuldades  existe para

owvinte normal de lingua francesa. na medida em

e as o seqlicaciay fOnicay ¢ sews  elementos se

conformam a0 sixtema tonologico  francés.  Tul

onvie pode até mesmo aprecnder essas seqiionciay-

como palavias gue Ihe sdao desconhecidas. nias gue

pertencem plausivelmenie ao vocabulario frances ¢

cujos significados diferem. pois clas diferem mas

das vutras quer pela ordem dos fonems, guer pelos

proprios fonemas ip 54)

Esta passagem me fez pensar sobre o ofeito que oS
constituintes materiais da lingua 1&m sobre os scus falantes.
ertamente um falante francce maedin x . - ae A8
Certamente e francees médio nio pensard em fonemas. s
ao ouvir estas palavras” ndo se o sentinn exehido dp Diivierse
simbolico de sua propria lingua. o que possibilitaria a e lw,-ggbgr
unidades. guiado pelo senndo, come ressalta Bem eniste (op €1t
p.130). Este sentido parcee existir, ainda que ndo corresponda a um
stenificado para cada palayvra ¢ <y e ‘ cahose
un I PAEIVRL ¢ simao reconheeimento de que alr se
'NC ant. pelas suas caracterictiene o , ,
cncontram. | wclensteas formais., palayras de sua hngua.
mesmo que sejam desconhecidag Pelo efeito contrario ¢ que uma
ineua estraneeira desconheeidy < " -
lingua estrang caida simplesmente nos exclur: em gualgquer
instancia so se mstaura um ciento de diferenca. sem a sua contra parte.

a semelhanga

[E]
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Para concluir. rctorno a Jakobson para  repeti-lo .
pretenciosamente. tentar respondé-lo. levantando outra questiao: Why
mama” and  papa’ ?3 Nesta ordem (). ndo scriam cstas  as
palavras que grande parte das mécs dfesejaria ouvir de scus bebGs c.

ao deseja-las. refleti-las-ia no scu “espelho™
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