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Resumo: Exposigao dos caminhos da
interlocugéo tedrica da AD de linha francesa coimn
0 campo marxista, a cujo referencial analitico-
metodoldgico sdo acrescentadas visadas tedricas
de Lukacs e de Bakhtin através das quais se
elegem, como conceitos nucleares, a ideologia, 0
sujeito e a dimenséo histérico-social do discurso,
possibilitando 0 acesso ao lugar social de onde
falam os sujeitos e, com base nisso, uma
reflexdo sobre essas categorias centrais, pontos
de permanente tenséo nesse campo.
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Resumen: Exposicion de 10s caminos de la
interlocucion tedrica del AD de linea francesa con
el campo marxista a cuyo referencial analitico-
metodol6gico acrecentamos contribuciones
te6ricas de Bajtiny Lukacs @ través de las cuales

se eligen como conceptos nucleares laideologia,
el sujeto, y la dimension histérico-social del
discurso, permitiendo el acceso allugar social
desde donde hablan los sujetos, haciendo una
reflexion acerca de esas categorias centrales, que
son puntos de tension constante en ese campo.
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Demarcando o caminho

Antes de iniciarmos algumas conceituagdes de
forma sistemdtica sobre os principais elementos —
discurso, ideologia e sujeito —, constitutivos, a nosso ver,
da Anilise do Discurso a que nos filiamos, é importante,
desde j4, afirmar que esses sdo pontos de permanente
tensdo no campo da AD. Na perspectiva do lugar teérico
a partir do qual falamos, esses sdo conceitos que, a partir
das escolhas que o analista faz, possibilitam a sua
aproximacido ou o seu distanciamento de tal ou qual
perspectiva tedrica. Assim, jd deixamos transparecer nosso
entendimento de que a Andlise do Discurso € uma corrente
tedrico-metodoldgica que, ao longo de sua trajetéria na
Franca e no Brasil, tem “contraido matriménio” com
concepe¢des diversas ndo s6 de sujeito, de ideologia e de
discurso, mas também com diferentes perspectivas tedrico-
metodoldgicas desse campo de saber.

Para Orlandi (2005, p.9), “haverd sempre, por mais
estabelecida que j4 seja a disciplina, muitas maneiras de
apresentd-la e sempre a partir de perspectivas que mostram
menos a variedade da ciéncia que a presenga da ideologia”.
De fato, nosso percurso tentard expor uma posigdo, um
lugar de enunciacdo no campo da AD, ndo havendo espago
para uma andlise das diversas variagdes dessa corrente,
das diferentes perspectivas ideoldgicas.

A teoria do discurso instaurada pelo francés
Michel Pécheux nos idos do final da década de 60 do
século XX, ainda que surgida de um mesmo tronco, tomou
diferentes rumos, distanciando-se de sua perspectiva
inicial ancorada no materialismo histérico, ainda que
althusseriano. A prépria AD nasce, como afirma
Cavalcante (2002, p.42), “em oposigdo aos dois quadros
tedricos existentes na Franga — o estruturalismo
saussuriano e o gerativismo chomskyano — e como
ruptura epistemolégica com a ideologia que dominava as
ciéncias humanas 4 época — 0 psicologismo”.

Desse modo, tratar desses conceitos torna-se uma
missdo que por vezes os ares do contexto-histérico levaram
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a posicdes diversificadas, ora estruturalistas, ora pos-
modernas, gerando grandes conflitos. Esses conflitos
tornam-se ainda mais tencionados, quando delimitamos o
discurso como o objeto privilegiado da analise.

Como, entdo, trafegar numa zona tao conflitante?
Mais pertinente seria perguntar para quais lugares o
contexto-histérico tende a levar e “oportunamente” segui-
lo, j4 que, na atualidade, se encontram em expansao O
academicismo relativista e o ecletismo pds-moderno.
Nossa posi¢do, entretanto, inegavelmente, reconhece a
intervencio das fortes e insistentes rajadas do tempo €
do contexto-histdrico. Sabemos também que nem “todo
caminho dé4 na venda” e que s6 aqueles que sabem aonde
querem chegar tém chances de escolher seus caminhos e
enfrentar as turbuléncias, pois reconhecem que uma leve
brisa as vezes se transforma num vendaval.

Assim, mesmo evitando firmar nossa posigao
precipitadamente, usando de rétulos, entendemos Ser
necessario demarcar aqui nossa interlocugdo com certos
autores como Bakhtin e Lukacs, e, conseqiientemente, com
seus respectivos percursos, embora, desde ja,
consideremos que o caminho pelo qual optamos apresenta-
se, na atualidade, em plena construcio e que trilhar por
linhas tdo ténues exige no minimo certa cautela.

Temos consciéncia, pois, de que definir de forma
sistematizada a relacdo entre discurso, ideologia e sujelto
€ uma tarefa extremamente complexa e perigosa. Corremos
o risco dos reducionismos, das apresenta¢des simpldrias
e apressadas. No entanto, também nido queremos tornar
o caminho de dificil acesso, denso, pesado, nebuloso. A
dialética existente no interior dessa relagiao (discurso,
ideologia e sujeito) nos permite afirmar a impossibilidade
de um ocorrer sem a existéncia dos outros, por serem
partes ineliminéveis de um todo. Ainda assim, essa
aproximagdo entre tais elementos nio nos impede de
identificar no discurso o objeto privilegiado de analise da
realidade, principalmente por ser ele produto e produtor,
presente em todas as relagdes sociais e indispensaveis ao
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ser social, constituindo-se como objeto de estudo da
Andilise do Discurso.

Consideracdes sobre o discurso

O que entendemos por discurso? Como ja
explicitamos anteriormente, existem diferentes lugares
tedricos que sinalizam diversas formas de concebé-lo. Nao
temos, nesse trabalho, a pretensdo de examinar
exaustivamente as diferentes concepgdes existentes nesse
campo, por ndo considerar essa andlise relevante para o
referido trabalho, e, também, pela polémica que algumas
concepgdes tém suscitado, quer nas diversas areas de
estudos da linguagem, quer nas diversas tendéncias de cada
uma dessas 4reas.

Limitar-nos-emos a explicitar a nogdo de discurso
que assumimos a partir da ancoragem teorica pela qual
optamos. Pincando algumas definigoes nesse campo,
encontramos em Maingueneau (2000, p.43) que o discurso
é “a atividade de sujeitos inscritos em contextos
determinados”. Em Orlandi (2005, p.21) “discurso é efeito
de sentidos entre locutores”. Para Magalhdes (2003, p.75),
“é uma préxis humana que sé pode ser compreendida a
partir do entendimento das contradigdes sociais que
possibilitam a sua objetivagao”. Em Pécheux (1990, p.56),
temos que “todo discurso é indice potencial de uma
agitagio nas filiagdes socio-histéricas, [...] na medida em
que ele constitui ao mesmo tempo um efeito dessas
filiagbes e um trabalho mais ou menos consciente”. Ainda
segundo Pécheux, o discurso € acontecimento que articula
uma atualidade a uma rede de memoria. Segundo

Cavalcante (2003, p.45),

o discurso é praxis, resultado e possibilidade das
relagdes sociais, [...] produto das relagdes do
individuo consigo mesmo e com 0s Outros
individuos. Produzido socialmente, em um
determinado momento histérico, para responder as
necessidades postas nas relagdes entre os homens
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para a produgio e reprodugio de sua existéncia,
carrega o histdrico e o ideoldgico dessas relacdes.

N Assim sendo, podemos assumir que todo discurso
€ ideoldgico, uma vez que, ao produzi-lo, o sujeito o faz
a partir de um lugar social, de uma perspectiva ideolégica.
Todo discurso tem a ver com o tipo de relagao do sujeito
no processo de producdo da vida de uma sociedade. Dai
a necessidade de considerar as condigdes de producdo
do discurso que compreendem, fundamentalmente, 0S
sujeitos em constante relagio com a cultura, com 4

sociedade e com a economia de um determinado
momento histdrico, pois todo discurso é historico.
Segundo Amaral (2005, i 18)s

tratar das condigdes de produgao de discurso (CPD)
requer compreender o processo das determinagdes
sociais, politicas e econémicas da produgao
intelectual em geral, designada pela teoria marxista
como formas de consciéncias ou formagdes
ideoldgicas. Essa produgio é concretamente
organizada e explicitada em forma de discursos. E
como discurso que ela [...] atua nas mesmas relagdes

sociais que a originam.

Assim como Bakhtin, Pécheux também considera
que a linguagem, enquanto materialidade discursiva, nao
serve apenas como instrumento de comunicacdo, é uma
producio social, é o lugar privilegiado de manifestagao da
ideologia. Nesse sentido, as condigdes de produgdo do
discurso levam em consideracdo ndo apenas o cOntexto
imediato (situacdo da enunciagdo), mas também as
determinagdes sécio-histéricas, tanto as amplas quanto
as restritas. Nestas, compreendem-se Os sujeitos, a
produgo de acontecimentos discursivos e as contradigoes
ideolégicas presentes na materialidade dos discursos, ou
seja, a forma como esses acontecimentos significam €
afetam os sujeitos nas diferentes posi¢des politicas na
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nossa sociedade. Isso pressupde levar em consideragao,
primordialmente, as relagdes sociais e a luta de classes, ou
seja, as condigdes materiais especificas que possibilitaram
a produgio do discurso.

Na concepgao marxista, o motor do processo
histérico numa sociedade desigual encontra-se na luta entre
as classes sociais. Marx e Engels, em célebre passagem
do Manifesto do Partido Comunista (2001, p.23),
sentenciavam que “a histéria de toda sociedade até nossos
dias é a histéria da luta de classe”. Também segundo esses
autores (2004, p.48) “as idéias da classe dominante sao,
em todas as épocas, as idéias dominantes, ou seja, a classe
que é poder material dominante da sociedade é, ao mesmo
tempo, o seu poder espiritual dominante”. Ao mesmo
tempo, ainda que dominante, hegeménica, tal realidade nédo
elimina a existéncia de outros sentidos no interior dos
discursos, noutras perspectivas.

Por sua vez, Bakhtin (2004, p.47) afirma que “a
classe dominante tende a conferir ao signo ideoldgico um
cardter intangivel e acima das diferengas de classe”. Nesse
sentido, a classe dominante busca imprimir a seu discurso
aidéia de neutralidade ou de consenso acima das diferengas
de classe, na tentativa de ocultar e/ou abafar os conflitos
que sdo travados permanentemente. A propria produgdo
historiogréfica estd coberta de silenciamentos, num
posicionamento que visa pensar a histéria através de fatos
“incontestdveis” e fixos no tempo e no espago, COMO um
velho museu de cera e ndo como processo conflituoso,
vivo, envolvendo interesses materiais e espirituais. Bakhtin
(2004 p.46-47) afirma que

0 signo se torna a arena onde se desenvolve a luta de
classes [...] Todo signo ideoldgico vivo tem, como
Jano, duas faces. Toda critica viva pode tornar-se
elogio, toda verdade viva ndo pode deixar de parecer
para alguns a maior da mentiras. Esta dialética interna
do signo nio se revela inteiramente [...] narealidade,
ndo sio palavras o que pronunciamos ou escutamos,
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mas verdades ou mentiras, coisas boas ou mas,
importantes ou triviais, agraddveis ou desagradaveis
etc. A palavra esta sempre carregada de um
contetido ou de um sentido ideolégico ou vivencial.

Assim, quando Bakhtin (idem, p.41) diz que “as
palavras sio tecidas a partir de uma multiddo de fios
ideolodgicos e servem de trama a todas as relagdes sociais
em todos os dominios”, desenvolve uma reflexdo
atribuindo ao signo um campo de tensio entre as classes.
Logo, o sentido é constituido socialmente “mediante a
encarnacao material em signos [...] aquilo que nos interessa
liga-se a questdo de saber como a realidade determina o
signo, como o signo reflete e refrata a realidade em
transformagao” (ibidem, p.41).

Enfim, a partir dessas reflexdes consideramos que
o discurso é muito mais do que comunicagio e efeito de
sentidos; é o encontro e o confronto social, é o reflexo e
refragdo da totalidade; é o momento no qual os sujeitos
se colocam e/ou se deslocam entre os demais e as suas
ideologias, conscientes ou néao desse feito.

Ideologia e sujeito

Reiteradas vezes encontramos em livros que tratam
da ideologia uma adverténcia peremptéria a respeito das
mais diversas possibilidades de entendimento, utilizagao e
significacdo do termo. Michael Léwy (apud KONDER
2002, p. 9) corrobora essa afirmagao quando diz que

existem poucos conceitos na histéria da ciéncia social
moderna que sejam tdo enigmaticos e polissémicos
como esse de ideologia. Ao longo dos ultimos dois
séculos ele se tornou objeto de acumulagéo incrivel,
até mesmo fabulosa de ambigiiidades, paradoxos,
arbitrariedades, contra-sensos e equivocos.

Dizer isso bastaria para deixar evidente que
também reconhecemos as diversas formas de
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entendimento do sentido de ideologia. Nao &, pois, nossa
intengdo um mergulho nesse oceano de significagdes e
controvérsias. Pautaremos aqui a perspectiva de ideologia
4 qual nos filiamos sem tecer comentérios sobre as demais
concepgoes. No méximo, algumas questdes pontuais sobre
a utilizacio desse conceito dentro da AD e os principais
pontos de permanente tensionamento.

Nossa filiagdo tedrica, nesse sentido, ainda que
parta da linha francesa de Anélise do Discurso, que
dialoga com Althusser em seu Aparelhos ideoldgicos de
Estado, como base para o conceito de ideologia de que
se utiliza Pécheux, rompe radicalmente com tal
formulagio, desenvolvendo, antes, uma interlocugao com
Bakhtin e Lukacs. A partir desses dois autores € que
utilizaremos a concepgdo de ideologia na qual nos
apoiaremos neste trabalho.

Bakhtin, em seu livro Marxismo e filosofia da
linguagem (2004, p.31), alertava que “as bases de uma
teoria marxista da criacdo ideoldgica [...] estdo
estreitamente ligadas aos problemas de filosofia da
linguagem”. Assim, para iniciar a sua andlise sobre a filosofia
da linguagem, esse autor desenvolve alguns conceitos
acerca da ideologia, principalmente no que se refere as
concepgdes de signo ideoldgico. Para ele, tanto um corpo
fisico, um instrumento de trabalho e um produto de
consumo fazem parte de uma realidade, enquanto,
diferente desses, o produto ideoldgico, além de fazer parte
de uma realidade, também reflete e refrata uma outra
realidade. Nesse sentido, afirma Bakhtin (idem, p-31),
“tudo que ¢é ideoldgico possui um significado e remete a
algo situado fora de si mesmo”. Ou seja, o objeto como
tal ¢ a sua realidade mesma e é outra também, quando
coberto de significados, de ideologia, quando transformado
em signo ideolégico. Nas palavras de Bakhtin (ibidem,
p.31), “o corpo fisico vale por si préprio: nao significa
nada e coincide com a sua prépria natureza’-

H4, assim, a realidade propria do objeto e
também o signo ideolégico sem que haja uma fusao entre
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' Fundada em 1968, a
gravadora inglesa Apple
Records tinha como
objetivo inicial realizar a
gravacao e a distribuicio
dos discos dos Beatles
nos EUA,

! Fundadaem 1976, a
€mpresa americana
AppleInc. é uma
empresa fabricante de
eletrdnicos,
computadores e
produtora de software.

eles. Ndo existe a possibilidade de o signo tornar-_se EE
realidade propria do objeto como tall'nbém nao €
possivel que a realidade prépria do -ob]eto.se_torfle
signo. Sempre haverd uma demarcagdo, delimitagao,
separagdo, distingdo entre um e outro; mesmo que a
aproximacgdo seja quase que absoluta, ainda assim nao
se apagara tal demarcagdo entre eles. 1
Desse modo, podemos utilizar como exemp B i
magd. Como corpo fisico, ela ndo possui .um sentld.o
preciso, porém pode tornar-se signo ideoldgico e refletir
e refratar uma outra realidade. A magi que Eva comeu no
paraiso ndo deixa de ser parte da sua realidade eoma
corpo fisico, mas reflete e refrata toda uma concepg{ao
religiosa do rompimento da pureza humana c?m e} p.al.‘a SO
divino, passando entdo a ser um signo ideolégico religioso.
Outra ma¢ad que, permanecendo como parte da sua
realidade prépria, ou seja, como produto de co~nsun;0,
passa a refletir e refratar outra realidade: é a macga verde,
por exemplo, simbolo da gravadora dos 1Beatles, ?
logomarca da empresa inglesa Apple Records,! uma maé;la
verde inteira e madura. Ou, ainda, a Apple, logomarca a
empresa americana Apple Inc.,” que também é Ui maga,
mas com uma mordida no lado direito, simbolizando a
empresa de produtos de informdatica, computadores e
produtora de softwares. A
Podemos citar varios signos ideolégicos que~ tém
como base a mesma parte da realidade — a maga —
porém reflete e refrata uma outra realidade. Assim, ‘r":l maqa
como signo ideoldgico pode representar elementos b1bh.cos.
gravadoras de discos, empresa de informatica, a magca do
amor encontrada nos parquinhos ou, mesmo, uma armadilha
da bruxa para envenenar Branca de Neve, como aparec?
nas fabulas infantis. Essas significa¢des ndo estdo na ma&;.a
vista como produto de consumo, ndo é da maca quei tais
significagées surgem, mas do signo ideolégico, que é um
fenémeno do mundo exterior. Embora parte de uma
realidade, ndo ¢ toda a realidade — acentuada ainda mais
a distingdo entre realidade prépria do objeto e o signo
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ideoldgico —, o signo ideoldégico também reflete e refrata
uma outra realidade que lhe € exterior.

Essa existéncia do signo ideolégico como reflexo e
refracdo da realidade, apresentando-se também como
fragmento material da realidade, possibilita entender a
realidade do signo como totalmente objetiva. Para Bakhtin

(op.cit. p.33),

cada signo ideoldgico € ndo apenas um reflexo, uma
sombra da realidade, mas também um fragmento
material dessa realidade. Todo fendémeno que
funciona como signo ideoldgico tem uma
encarnacgio material, seja como som, como massa
fisica, como cor, como movimento do corpo ou

como outra coisa qualquer” (grifo nosso).

Em uma de suas aulas expositivas, Cavalcante®
apresentou um exemplo relacionadoa musica “Célice”, de
Chico Buarque. Dizia ela, referindo-se & cangdo,* que a
muisica, composta e tocada durante o regime militar, ainda
que a materialidade da letra possibilite a referéncia biblica
a crucificagio de Cristo ou a simbologia religiosa
empregada na missa para consagrar o vinho, também
através da materialidade do som (“Cale-se, afasta de mim
esse cdlice!”), permite inferir outra materialidade, agora
entendida como “Cale-se! Afasta de mim esse cale-se!”,
abrindo caminho para outro sentido: calar-se, ndo falar,
emudecer, nio dizer palavra, silenciar.

A materialidade sonora ndo € O ele
pois tanto “calice”

erialidade

mento

determinante para perceber o sentido,

quanto “cale-se” comportam a mesma mat
da mesma forma que as magas, como

objeto fisico, contém uma base material comum, “calice”,
por sua vez, na perspectiva da sonoridade, também a
contém; porém, a parte da realidade da maga é comum e
remete 4 mesma realidade enquanto a sonorizagdo da
palavra “calice”, materializada no jogo sonoro “calice”/
“cale-se”, j4 possibilita outras realidades. Mas o que vai

sonora. Ou seja,

3 Professora Dr? Maria
do Socorro Aguiar de
Oliveira Cavalcante, do
Centro de Educagio
(Cedu/Ufal), do
Programa de Pés-
Graduagdo em Educagio
(PPGE/Ufal) e do
Programa de Pés-
Graduagdo em Letras e
Lingtifstica (PPGLL/
Ufal).

4Existem diversos
estudos disponiveis
sobre a obra de Chico
Buarque, dentre tantos:
“0 inconformismo socia
no discurso de Chico
Buarque”, disponivel
em: http://
www.revistafenix.pro.br/
PDF3/Artigo%20
Christian% 20Alves%20
Martins.pdf?PHPSESSID
=d1fa1126d4b189c4101
80673b8e18d2a
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fazer determinar que a letra da musica reflita e refrate outra
realidade ndo é a materialidade do objeto em si mesma
(som/palavra) e sim o signo ideoldgico, que ¢ construido
num sentido politico, numa realidade posta, ou seja, nas
condigdes histéricas em que a musica é produzida.

Interessante perceber que o proprio autor da
cangdo, quando fala da sua producgdo no periodo militar,
em entrevista a revista Caros amigos, (versdo on-line)?,
evidencia a forga daquele acontecimento sobre sua obra.
Chico Buarque (1998, p.23) chega a afirmar que

até preferia que néo tivesse havido a necessidade de
misturar politica com criagdo artistica, preferia que
nido tivesse existido a censura, que era uma
interferéncia direta na criagao do artista. A misica,
mesmo a imprensa, quando vocé estd escrevendo

um artigo debaixo de censura, ela estd interferindo

s Disponivel em: http:// na tua escrita, na tua criaggo, isso acontecia no
chicobuarque.uol.com.br/ comego dos anos 70, principalmente. Ndo foi uma
texto/index.html

escalha minha. (grifo nosso)

O exemplo acima serve-nos para uma breve analise
da palavra como fenémeno ideolégico. Ou seja, a palavra
como signo. Para que a palavra “calice” pudesse
transformar-se em “cale-se”, melhor dizendo, para que o
signo “célice” pudesse ser re-significado para “cale-se”,
precisaria ser neutra, indicativa e pura. Segundo Bakhtin
(op.cit. p.37), “a palavra [...] é neutra em relagdo a qualquer
fungdo ideolégica especifica. Pode preencher qualquer
espécie de funcido ideoldgica: estética, cientifica, moral,
religiosa”. Para Cavalcante (1997, p.19) “é a palavra que
possibilita a consciéncia abordar verbalmente os signos
expressando sua compreensio. [ ela, ainda, a expressao
viva das relagGes sociais”. Podemos afirmar com isso que
a consciéncia, os signos ideoldgicos, a palavra ndo brotam
do homem, individuo isolado, porém sempre do processo
de interagdo social. Sobre isso fala-nos Bakhtin (op. cit.
p.35):
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a consciéncia adquire forma e existéncia nos signos
criados por um grupo organizado no curso de suas
relagdes sociais. Os signos sdo o alimento da
consciéncia individual, a matéria de seu
desenvolvimento, e ela reflete sua légica e suas
leis. A légica da consciéncia é a légica da
comunicagao ideoldgica.

algy macsjontinuar emos ao longc? deste trabalho utilizal?do
bakhtip; categorias ]a‘mencmnadas na perspectiva
Perman i e bl estaremos desenvolvendo uma
L T 1f!.nte mteu.tl’ocuc;a.\o_, sempre que a en"cendermos
algumasla' Co'mo )a _EXPhCltamloS acima, também faremos
afien corisldera(;oe's sobre ideologia nc,> que se refec;:e
EStabeleePgoes t.i‘o hungaro Gegrg Lukécs, buscando
e cer um didlogo com Bakhtin para acentuar o lugar
qual falamos aqui.

Para o filosofo hungaro, acentua Lessa (1996,
P>4), g ideologia ¢ uma fungdo social”. Isso porque,
SEgun.dO Lessa (idem, p.54), “o que faz de uma ideagdo
Uma ideologia ¢ sua capacidade em conferir sentido as
Necessidades colocadas pela sociabilizagdo, em dado
Mmomento da vida social, através da construgao de uma
Interpretacio global da vida, de uma visdo de mundo”.

: Nessa perspectiva, para que as sociedades
COnSigam organizar a sua préxis social de acordo com as
neFeSSidades concretas de produgao e reprodugao dessa
existéncia social, & indispensével uma visao de mundo,
uma interpretagéo global da vida que cumpra uma fungédo
soclal. E ¢ essa fungdo social que cabe & ideologia no
sentido amplo, genérico. Essa fungao social é oriunda da
necessidade de o individuo compreender o mundo em
que Vive e indispensével para a sua sobrevivéncia como
ser social.

Além dessa perspectiva no que tange a ideologia,
no sentido amplo, também ocorre a ideologia no interior
das relagdes sociais que abrangem as determinagdes de
classe. Assim, como haviamos dito anteriormente quando
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nos referimos a luta de classes, também nelas existem

determina¢des materiais que articulam e caracterizam
visdes de mundo em conflito, interesses materiais opostos,
antagonicos. Daf que, segundo Lukics (1978, p.5), “a
producdo e reproducdo da existéncia dos homens em
sociedade € um processo que se d4 a partir de posigdes
teleoldgicas que sdo uma especificidade do ser social”. E
das posigdes teleoldgicas “secundérias” que se instituem
mecanismos de orientagdo para as relacGes entre os

homens, no processo de produgio e reproducéo da vida.
E o que afirma Lukécs (1978, p.5),

o homem torna-se um ser que da respostas,
precisamente na medida em que — paralelamente
20 desenvolvimento social e em proporgao crescente
— ele generaliza, transformando em perguntas seus
proprios carecimentos e suas possibilidades de
satisfazé-los; e, quando, em sua resposta ao
carecimento que a provoca, funda e enriquece a
préopria atividade com tais mediagdes,
freqilentemente bem articuladas.

Ai, a ideologia é entendida, como diz Vaisman
(1989, p.18), “enquanto veiculo de conscientizagio e
prévia-ideagio da pratica social dos homens”. Essa
conceituacdo de ideologia ap6ia-se na nocdo de homem
€omo um ser que responde as demandas postas pela
realidade objetiva.

Para Althusser (1987, p.88), a ideologia é falsa
consciéncia, conforme expressa esse autor quando diz que
“toda ideologia representa, em sua deformacao
necessariamente imaginaria, nio sdo as relagdes de

producdo existentes [...], mas sobretudo, a relagao

(imaginéria) dos individuos com as relagdes de produgdo

e demais relagbes daf derivadas”. Temos ai, na opinido de

Vaisman, uma posi¢io que assume o “critério gnosiolégico
na determinagio do que ¢ ideologia”. Para Bakhtin
ideologia corresponde & “expressio de uma tomada de
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5;;10?;:’_” (MIOTELLQO, 2005), ou ainda, como definiu
o reﬂmOV (apud MIOTELLOHZOOS, p.16?), o conjunto
naturaleXOS e das interpretagoes da realidade social e
por me_que tem lugar no cérebro do homem e s expressa
io de palavras [...] ou outras forma signicas”.
PErSPQCP.ara Luke}cg que analis‘a o fenémeno numa
socia] Iflva'ontolt-)glca, a 1‘deologla :_:ur.npre urf1a 'fun-gao
de tuci ukics (mimeo) afirma que a'1deologla é a-lcnma
que ¢ © aquela forma de elabc{ar?gﬁo lC.Feal da realidade
CORSC.EYVE para to%'nar a praxis social dos homens
lente e operativa”.
Nossa posicdo estd amparada na concepgdo de
Fee, gia desenjvolwda por Bakhtlln e Lukacs,
mamsemando assim um primeiro r.cnjlplms?nto com 0
sy me alth.usserlano e a sua definigdo de {deologm.-E
SendOPEISpectwa-ql:le. desenvolvemos tal rompimento, no
ele em definitivo uma forma de distanciamento da
»llem tampouco das contribuicdes de Michel Pécheux.
Na Anilise do Discurso, a ideologia manifesta-se
ZPar.tir do lugar social do sujeito, com o qual ele se
ldentificy e g partir do qual ele se expressa. Nesse sentido,
S&ii?os afi.rmar que 2 possibilidade de atribuir sentido
s do discurso nao corresponde a nenhum arcabougo
Bfdmatical, Jexical e sintdtico. Nas palavras de Pécheux
(aPud CAVALCANTE 2005, p.21), o sentido "¢
determinado pelas posigGes ideoldgicas que estdo em jogo
10 processo socio-histérico, no qual as palavras,
€XPressges e proposigdes sio produzidas”. Essas
PosicGes, expressdo ideoldgica de uma formacido social
qhue Pde em jogo praticas associadas as relagoes de classe,
s80 denominadas de “formacaes ideologicas” e constituem
Mmatrizes de sentidos comuns a um conjunto de discursos
QTJe expressam posigdes assumidas pelos sujeitos, em
diferentes praticas sociais concretas. Segundo Cavalcante
(2005, p. 21).

idEQlo

as formacdes ideoldgicas sdo, pois, expressao da

estrutura ideolégica de uma formacao social que
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pde em jogo praticas associadas as relagdes de classe
e constituem matrizes comuns a uma conjunto de
discursos que expressdo posigdes assumidas pelos

sujeitos, em diferentes praticas sociais concretas.

Os discursos produzidos socialmente estdo sempre
vinculados a determinadas formagaes ideoldgicas que sdao
constituidas por um conjunto complexo de atitudes e
representagoes que, segundo Haroche et alii (1971, p.102),

s80 constituidas por um conjunto complexo de
atitudes e representagbes que ndo sio nem
individuais, nem universais, mas dizem respeito as
posi¢des de classe em conflito. Sdo elementos
susceptiveis de intervir como uma forga confrontada
com outras forgas na conjuntura ideolégica de uma
formacdo social em um momento dado.

As Formagdes Ideoldgicas sdo, pois, como ji
dissemos, expressio da estrutura ideolégica de uma
formagio social que pée em jogo praticas associadas as
relagdes de classe. Daf a necessidade de buscar desvelar,
em qualquer discurso, suas condigdes de produgio e a
formagéo ideolégica a partir da qual ele produz sentido,
pois a classe dominante busca imprimir a seu discurso a
idéia de neutralidade ou de consenso acima das diferengas
de classe, na tentativa de ocultar e/ou abafar os conflitos
que sdo travados permanentemente. Bakhtin (2004, p.
47) ja nos faz esse alerta quando afirma que “a classe
dominante tende a conferir ao signo ideolégico um caréter
intangivel e acima das diferencas de classe”.

Rompendo as amarras

De acordo com Orlandi (2005, p.19), “nos anos
60, a Analise do Discurso se constitui no espago de questdes
criadas pela relacdo entre trés dominios disciplinares que
$30 a0 Mesmo tempo uma ruptura com o século XIX: a
Lingiiistica, o Marxismo e a Psican4lise”. E o que Pécheux
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(1988, p. 293) chamava de “Triplice alianga, que na Franca
a0 menos, se configurou sob os nomes de Althusser, Lacan
e Saussure no decorrer dos anos 60”. O momento historico
caracteristico do nascedouro da Anélise do Discurso €,
de certo modo, um dos mais caros a teoria marxista.

Nesse periodo, na Europa, um niimero expressivo
de intelectuais marxistas, fundamentados nas teses
estruturalistas, desenvolvia reflexdes que, submetidas
(conscientemente ou nao) e limitadas aquele periodo,
buscavam ao mesmo tempo explicar e defender o
fendmeno stalinista e o processo que ocorria na URSS,
que consolidou uma teoria distorcida de socialismo,
amparada no que se convencionou chamar de “marxismo
vulgar”. Mesmo os tedricos criticos e de oposigdo
daquele movimento nédo escaparam ilesos do processo
que se consubstanciou na aplicagdo do estruturalismo a
teoria marxista.

No momento de conformacdo da Andalise do
Discurso, entdo, Michel Pécheux estava influenciado pela
obrade Louis Althusser, um dos expoentes dessa vertente
do estruturalismo marxista. Pécheux desenvolve, portanto,
uma teoria imersa nas concepgdes de ideologia e sujeito
desse autor. E ¢ exatamente com esses conceitos de
ideologia e de sujeito em que a AD se ampara inicialmente
€ Com que rompernos.

Na perspectiva do autor de Aparelhos ideoldgicos
do Estado, ser sujeito significa ser interpelado pela
ideologia, apresentando-se, pois, um sujeito “assujeitado”
as determinagdes sociais. As determinagdes histérico-
sociais condicionariam o sujeito, e este ndo teria Opgoes;
escolhas, a ndo ser aquelas postas e determinadas
socialmente. De acordo com Althusser (1985, p.104),

o individuo é interpelado como sujeito (livre) para
livremente submeter-se as ordens do Sujeito, para
aceitar, portanto (livremente) sua submissao, para
que ele “realize por si mesmo” 0s gestos € atos de sua
submissdo. Os sujeitos se constituem pelasua sujeigao.
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Diferente dessa posigdo defendida por Althusser,
Magalhédes (2003, p.74) afirma que “as determinagdes
sociais e os condicionamentos do inconsciente nao
impedem a criagdo do novo, que necessariamente tera as
marcas desses dois condicionantes”, £ a essa perspectiva
da AD que nos filiamos.

No nosso entendimento, quando o sujeito enuncia,
tem a sensagdo de estar dizendo algo que é essencialmente
seu, Unico, pertencente a sua individualidade. Isto ndo é
irreal; no entanto, o homem, ao falar, nio apenas €
simplesmente exterioriza a sua singularidade. E, ainda que
assim o fosse, mesmo a subjetividade é também ela
produto histérico-social, carregando, por conseguinte, as
determinagdes sociais. O homem, ao mesmo tempo em
que sofre a interferéncia dos condicionantes do
inconsciente e das determinagées sécio-histéricas, também
produz o novo, se constréi, deixa a sua marca. Nao é ele
um operador passivo meramente “assujeitado” as
condicdes histéricas postas, 4 causalidade, pois, a0
enunciar, o sujeito o faz dentro de um processo de
identificagdo com uma formacdo ideoldgica com a qual
dialoga e, em sua resposta, faz escolhas, objetivando-as,
e, consciente ou inconscientemente, imprime sua marca,
constroi a histéria.

Assim, podemos afirmar que o discurso ndo é um
efeito da subjetividade a-histérica, mas reflexo da praxis
social, portanto, um produto do processo histérico vivo.
Ainda que se queira considerar as manifestagdes do
Psiquismo isoladas do elemento consciente, ele mesmo é
socialmente construido, ou seja, é o psiquismo individual
também um conjunto de determinagdes histéricas que, no
entanto, nao anulam o sujeito na sua individualidade. Nao
O tornam “assujeitado”, nem o fazem senhor absoluto do
sentido do discurso.

Ao dizermos que o ser social é um ser que faz
escolhas, imprimindo a sua marca na historia, ndo estamos
atribuindo a esse ser a condigéo de onipotente. De acordo
com Netto (1981, p. 9), “os homens ndo fazem a histéria
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a seu bel-prazer, arbitrariamente: fazem-na em situagoes
muito determinadas, em condi¢des que ndo escolhem e
que escapam a seu controle”. Nesse caso, 0s sujeitos
histéricos constituem uma complexa e dinfmica posigdo
em face do lugar social que ocupam, inseridos em contextos
nos quais suas posigoes politicas podem representar
alteragdes, mudangas, rupturas, ou mesmo, continuidades.
Isso significa dizer, pois, que todo discurso é ideologico,
produzido no &mbito de um lugar social, mediante um
processo de identificagdo do sujeito com uma conjuntura
sécio-historica.
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